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Nuestros aliados estratégicos son las fuerzas antisistema
de este mundo Riza Altun, miembro del Consejo Ejecutivo
de 1la Comunidad de Sociedades del Kurdistan (KCK), sobre
la crisis estructural del capitalismo, 1las condiciones
politicas actuales en todo el mundo y 1los desafios
actuales del internacionalismo. El texto es el resultado
de una conversacidén de una delegacidén a Kurdistan del Sur
en agosto de 2018.



PROLOGO. POR LA COMUNA INTERNACIONALISTA DE ROJAVA

El cadtico estado del sistema de la modernidad capitalista en
nuestro tiempo. Las guerras competitivas de los imperialistas, el
creciente numero de feminicidios en todo el mundo y la destruccidn
del planeta que conduce a una catastrofe climatica determinan
nuestro tiempo y nos plantean grandes desafios. Los pueblos de
todo el mundo se resisten a la destruccién de nuestro medio
ambiente, de la sociedad y al sexismo.

Ya sea en el movimiento feminista, el ecologista, medioambiental vy
pacifista o en 1las luchas antifascistas, 1la lucha por wuna
alternativa ecoldgica, democratica y feminista al sistema actual
en todo el mundo. El sistema estatal, que intenta distraer a la
sociedad del fracaso del capitalismo, esta globalmente conectado y
organizado, y trabaja unido para mantener a la sociedad aln mas en
su dominio. El 1liberalismo como ideologia del capitalismo, que
coloca el éxito del individuo y el egoismo como el ideal mas
valioso en el centro de la actividad humana, oculta el caréacter
esclavista del sistema capitalista, siendo el que mds se interpone
al pensamiento y el despertar revolucionarios.

El liberalismo es flexible tratando de aprovechar los movimientos
progresistas renovacionales del capitalismo. Podemos observar esto
en las secciones liberales del feminismo y del movimiento
ecologista. También intenta cortar la conexién de la sociedad con
sus raices suavizando las identidades, los valores y la cultura y
homogeneizandolos a través del consumismo y la cultura pop. La
cultura se considera como un recurso y una mercancia, despojandola
asi de su significado. Redescubrir, preservar y revivir los
valores y principios sociales, defendiéndoles del liberalismo serd
una de nuestras principales tareas. Encontrar soluciones a los
peligros de los planteamientos y actitudes liberales para la
organizacion y practica revolucionarias desempefian un papel clave
en nuestro tiempo. La ideologia del movimiento kurdo de liberacién
nos inspira y hace pensar sobre el peligro que el liberalismo
representa para la humanidad. Los analisis y métodos para
combatirlo se han desarrollado constantemente a 1o largo de la
historia del movimiento. Es evidente que el camino hacia la
libertad y autodeterminacién, hacia una sociedad ecolégica vy
democrdtica solo puede ser de caracter internacional. Los pasos
hacia un internacionalismo como movimiento de liberacién global ya
se estan dando en nuestro tiempo hacia el avance de consecuciones
para la liberacién. Al desarrollarlo, podemos recordar una rica
tradicién de internacionalismo revolucionario: desde la
internacional socialista organizando a los trabajadores en las
primeras etapas del socialismo cientifico hasta 1la III
Internacional, también conocida como Comintern.

Las brigadas internacionalistas en 1la Revolucién Espafola que
lucharon del lado de la Republica contra los fascistas son también
un ejemplo para nosotros. Revolucionarios de todo el mundo vieron



la revolucién en otro pais como su revolucién y la defendieron
hasta las Ultimas consecuencias.

Asimismo, numerosas figuras y movimientos revolucionarios que se
unieron a revoluciones fuera de su pais de origen o dirigieron la
lucha desde el mismo, con el objetivo comin de 1la revolucién
mundial. Por ejemplo: Monika Ertel, Che Guevera y el Movimiento de
las Panteras Negras.

Asi pues, hay una larga y diversa historia internacionalista de
cuyas experiencias y errores podemos aprender y poner en practica.

La entrevista que figura en este folleto con Riza Altun, miembro
del Consejo Ejecutivo del PKK, fue realizada en 1las montafas
libres del Kurdistan en 2018 y ofrece un andlisis exhaustivo de la
importancia de Oriente Medio contra las fuerzas capitalistas, asi
como para la superacién del capitalismo. Analiza 1la necesidad,
dificultades y oportunidades de un nuevo 1internacionalismo,
proporcionandonos una base para discusién sobre las tareas que
tenemos por delante. Considera la revolucién en Rojava como la mas
significativa revolucién del siglo XXI, como inspiracidén y para un
movimiento revolucionario global. La revolucién de Rojava y el
paradigma del confederalismo democratico se han convertido en
focos de atencién y esperanza para las luchas de 1las fuerzas
antisistema. En Rojava se ha desarrollado un sistema que muestra
el camino hacia la realizacidén del socialismo sobre los sobre los
pilares de la liberacién de la mujer, la democracia y la ecologia.
En 2012, la revoluciéon se llevé a cabo en estos principios. Se
analiza la necesidad, las dificultades vy oportunidades de un
nuevo internacionalismo, proporcionandonos una base para la
discusién sobre las tareas que tenemos por delante. Considera la
revoluciéon en Rojava como la mds significativa revolucién del
siglo XXI, como inspiracién de un movimiento revolucionario
global. La revolucién de Rojava y el paradigma del confederalismo
democratico se han convertido en focos de atencién y esperanza
para las Lluchas de 1las fuerzas antisistema. En Rojava se ha
desarrollado un sistema que muestra el camino hacia la realizacién
del socialismo sobre los sobre los pilares de la liberacién de 1la
mujer, la democracia y la ecologia. En 2012, la revolucidn comenzd
a basarse en estos principios y desde entonces, ha seguido
avanzando en el noreste de Siria. En su lucha, que dura ya 50
anos, el movimiento kurdo de 1liberacién ha desarrollado un
paradigma que absorve las experiencias de la  historia
revolucionaria y formula una solucién al peligro mortal para 1la
humanidad creado por el sistema del patriarcado, el poder y el
Estado.

E1l caradcter internacionalista de la lucha por la liberacién ha
desempefiado un papel decisivo en la historia del movimiento de
liberacién kurdo desde el inicio de su lucha. Con la lucha de 1los
revolucionarios que se unieron al PKK, mds tarde junto a los
revolucionarios palestinos y la participacion de cientos de
internacionalistas en 1la lucha del movimiento, transformandola
hacia este caracter.

Si su lucha habia comenzado como una lucha de liberacién nacional,
se aprendié de la historia de aquellos movimientos, junto al del



socialismo real, y se sigui6 desarrollando el paradigma. Se
reconocié que la liberacién nacional y el paradigma del socialismo
de Estado no traerian la liberacidén a la sociedad. La autogestiodn,
como democracia de base y la lucha internacionalista contra el
capitalismo se reconocié como el camino hacia 1la liberacién
mundial. El paradigma del confederalismo democratico es una
solucién propuesta, que internacionalmente significa el camino a
la liberacién de la explotacién, el sexismo y el poder. No solo es
aplicable a la realidad social de Oriente Préximo, sino que es una
propuesta de solucién universal a los problemas generados por la
dominacién patriarcal, el poder y el orden estatal. Cientos de
revolucionarios, reconociéndolo, han encontrado su camino a Rojava
participando en 1la revolucién. Decenas de miles de personas
salieron a la calle en solidaridad con la revolucién de Rojava vy
se opusieron a los ataques del régimen fascista de Ankara. Vieron
que la revolucién de Rojava es la esperanza de toda la humanidad,
la hicieron “su revolucién” con el fin de exportarla al resto del
mundo, tras la adquisicién de las experiencias sobre el terreno.

La dimplicacién de 1los estados imperialistas y del complejo
militar-industrial global ha sido abocado y combatido. En la
revolucion de Rojava, las fuerzas antisistema se unen y ven en
ella una fuente de esperanza e inspiracidn. Los representantes del
capitalismo son conscientes de 1la importancia de Rojava y del
peligro que el fortalecimiento del internacionalismo
revolucionario supone para su sistema. Por esta razén, el sistema
no cesa en su insistencia para aislar la revolucién en Rojava,
criminalizando la lucha del movimiento y aplastando asi una de las
mayores esperanzas de la humanidad. Por lo tanto, los ataques del
fascismo turco por un lado, y los ataques ideoldgicos del Estado
imperialista por el otro lado, continuaran con la misma severidad.
Los Estados de la OTAN encabezado por el fascismo turco han hecho
de la destruccién de la liberacién kurda, su objetivo. Empezando
por la conspiracién internacional que condujo al apoyo del AKP-MPH
y el secuestro de Abdullah Ocalan, se ha desarrollado una
estrategia comlin para aplastar el nuevo paradigma y la revolucién
en Rojava. Se estan preparando mas ataques para aplastar el
movimiento revolucionario en Rojava y Kurdistdn. Los préximos
meses y afos serdn testigos de acontecimientos decisivos, no sélo
para la revolucién en Rojava, mas también para el movimiento
revolucionario global. Los tiempos venideros nos deparan tan solo
grandes retos y peligros, sino también grandes oportunidades hacia
la organizacion internacionalista y la unidad que lleve la lucha
hacia la 1liberaciodon. Este texto ofrece valiosas perspectivas e
inspiraciones sobre cémo podemos iniciar juntas una nueva era de
internacionalismo revolucionario.

0s deseamos el mayor éxito en ello y nos despedimos con saludos

revolucionarios desde el corazén de 1la revolucidén en Oriente
Medio.

Comuna internacionalista en Rojava en marzo de 2022



Nuestros aliados estratégicos son 1las fuerzas antisistema del
mundo.

Crisis estructural del capitalismo. Condiciones politicas y los
desafios actuales del internacionalismo.

Riza Altun

Riza Altun es miembro del Consejo Ejecutivo de 1la Unién de
Comunidades del Kurdistdn (KCK). Expone la crisis estructural del
capitalismo, sus actuales condiciones politicas mundiales y 1los
retos actuales del internacionalismo. El texto es resultado tras
una conversacién con una delegacién de Bashur, Sur de Kurdistdn,
en agosto de 2018.

La crisis global del capitalismo y el caos en Oriente Medio

Hemos de ocuparnos del sistema global, porque sin comprender este
sistema no podemos entender la situacidén en Oriente Medio. Nuestro
argumento bdsico es que el capitalismo, el cual ha sido el sistema
dominante durante 400 a 500 anos, se encuentra actualmente en una
crisis estructural.

En nuestra opinién, esta crisis no es una crisis periddica, que
sucesivas veces en el marco capitalista. Es tan profunda que, la
modernidad capitalista, o bien ataja el problema de raiz y se
renueva por completo para mantenerse con vida, o se enfrenta a una
crisis global sin rumbo ni desenlace previsibles. Esta crisis es
muy visible. El sistema capitalista, con su epicentro en EEUU vy
Europa, atraviesa wuna profunda «crisis politica, cultural vy
econdémica. Las consecuencias se sienten mucho mds claramente en
las otras partes del mundo que en los centros del sistema.
Llamamos a este estado de caos la Tercera Guerra Mundial. Pero es
muy diferente de 1las dos primeras guerras mundiales. Sus
consecuencias pueden observarse de diferentes maneras en todo el
mundo. Esta guerra es una expresidn del caos existente. Pudiéndose
sentir de muy diferentes maneras alrededor del globo. Durante
algun tiempo, América del Sur fue un centro de crisis al que la
politica internacional volcé su atencidén. Mas tarde fueron Europa
del Este y los Balcanes; luego, el Cdaucaso. Todas ellas son
manifestaciones regionales de 1la crisis estructural general del
sistema.

Intervenciones y guerras tuvieron lugar en todas estas partes del
mundo. Mas no fue posible desarrollar soluciones de largo alcance.



La crisis no pudo superarse. La expresién mas reciente de 1la
crisis general es el caos en Oriente Medio. Especialmente desde el
colapso de la Unidén Soviética, la crisis se ha profundizado vy
expandido gradualmente. De vez en cuando desemboca abiertamente en
conflictos. La situacién actual en Oriente Medio es una expresion
de estos condicionantes. Quienes siguen de cerca la situaciodn
pueden ver lo siguiente: El sistema busca salidas a la crisis.
Cada elemento imperialista disefla y persigue sus propios planes
para superar la crisis, pero se hallan en contradicciones y luchas
entre ellos. Al mismo tiempo, compiten a nivel mundial, creando un
caos global. Para que quede mads claro, me gustaria poner un
ejemplo concreto: Echemos un vistazo a los Estados Unidos durante
la presidencia de Trump. Por un 1lado, los EE.UU., junto con
Europa, forman parte de una coalicién internacional que interviene
en diversas partes del mundo dentro de un marco de politica comun.
Por otro, los EE.UU. se encuentran en grandes contradicciones vy
conflictos con otros actores. También podemos considerar el retiro
britanico de la Unidén Europea o las contradicciones entre Francia
y Alemania como otros ejemplos de las incoherencias existentes.
Especialmente, las relaciones y discordancias entre Estados Unidos
y Alemania, Estados Unidos con Gran Bretafia y Francia son una
expresién de 1la crisis global. Los paises europeos siguen una
politica en 1la que, por un lado, ocupan su lugar dentro del
proyecto de hegemonia global disefiado por EEUU, pero, por otro, se
distancian de él y exigen su parte dentro de este mismo sistema.
Mientras las dos potencias mundiales: EE.UU. y Rusia, 1libran
intensos conflicto entre ellas, Estados Unidos prosigue en
establecer un frente comin contra la potencia eslava en el marco
de una alianza europea. Al mismo tiempo, hay paises europeos que
no quieren renunciar a sus relaciones con Rusia.

Mientras EE.UU. desarrolla una nueva politica respecto a Iran para
imponer su hegemonia en Oriente Préximo, Alemania, Francia y Gran
Bretafia reaccionan con reservas e intentan mantenerse al margen de
este conflicto en la medida de lo posible. Ademds, las relaciones
y contradicciones entre EEUU y Turquia adquieren nuevas
dimensiones. Se <caracterizan por constantes altibajos. Algunos
paises europeos, especialmente Alemania, intentan sequir wuna
politica completamente diferente y situar sus relaciones con
Turquia sobre wuna nueva base. Aparte de eso, también es muy
interesante observar el nivel econémico y las relaciones
comerciales. Por ejemplo, 1la actual politica de aranceles
sancionadores. Todos estos acontecimientos son facetas de la
crisis mundial. Las superpotencias mundiales como Estados Unidos,
Rusia y China forman parte de esta crisis, al igual que 1la UE.
Esta Ultima, por un lado, se sitla claramente en un bando del
conflicto vy, por otro, intenta desarrollar una posicién
independiente. Todos estos actores estdn aplicando sus propias
politicas para superar la «crisis. Sin embargo, veremos si
realmente consiguen toparse con una salida de la crisis y si la
modernidad capitalista puede adoptar una nueva forma, o si el
capitalismo se acabard derrumbando.



Por este motivo 1lamamos a esta situacion 1la Tercera Guerra
Mundial. No obstante, esta guerra no se parece a la légica de las
dos primeras guerras mundiales o a las guerras clasicas en las que
los Estados dejan que sus ejércitos luchen entre si en el campo de
batalla. Al contrario, todos forman parte de esta guerra mundial,
librandose con diferentes procedimientos y medios. Nadie queda
ajeno a este caos global. No hay parte del mundo que sin verse
afectada. Aunque 1lo intentara, no podria nombrar un pais o una
sociedad que sin verse afectada de un modo u otro por el caos.
Cualquier pequefio pais de Extremo Oriente siente las consecuencias
de la crisis global y las secuelas derivadas de esta Tercera
Guerra Mundial. Ya sea en forma de intervenciones exteriores como
en forma de problemas internos desencadenados por 1la crisis
general. Tal vez los individuos no sean conscientes de ello, pero
incluso a nivel individual no hay nadie sin verse afectado.

Sin duda, todo el mundo estd sintiendo las consecuencias. En el
plano econémico, social, cultural y en cualquier otro, cada ser
humano esta sintiendo las consecuencias. Llegados a este punto,
hay algunas cuestiones importantes que deberiamos analizar mas
detenidamente ;Cémo piensa 1la modernidad capitalista en esta
situacion?, ;Qué tipo de soluciones busca?, ;Cuales son sus
planes? ;Qué quiere hacer?, iSon reales todas estas soluciones?
Todas estas preguntas son muy importantes.

Hay superpotencias que representan el sistema, manteniendo
relaciones entre si, al mismo tiempo que se observan fuertes
contradicciones entre ellas. Quieren renovar el sistema global
imperante al mismo tiempo que desean construir su propio sistema y
aumentar su hegemonia en el marco de conflictos y discordancias.
En la clspide se encuentra EEUU, cuya posicidén se asemeja a la de
una "policia del sistema". Pese a que el sistema capitalista se
desarrollé en Europa y sus raices son las mds antiguas, Europa
cedié su propio papel pionero a Estados Unidos después de 1945.
Desde entonces, ha intentado mantener su propia posicién en el
sistema mundial conservando un equilibrio con EE.UU.
Especialmente, tras la Segunda Guerra Mundial, Europa reconocié a
EE.UU. como superpotencia mundial y politica encaminada a asegurar
su propia existencia a la sombra de EEUU.

Sin embargo, el caos actual ha llevado a Europa a perdurar estas
relaciones y, al mismo tiempo, a entrar en mdltiples incoherencias
con los EE.UU., con el fin de asegurar su propia posicion. Si
observamos las recientes tensiones entre estos dos actores,
veremos la intencién de Europa de establecer diferentes
equilibrios. Europa lo intenta contradiciendo la hegemonia y la
politica estadounidenses e intensificando las relaciones con otros
muchos paises. Esta situacién ha encaminado a Estados Unidos a
negarse a apoyar a Europa como lo hizo en el pasado ejerciendo una
presién econdémica y militar cada vez mayor. Rusia ha logrado
reconstruirse desde el colapso de la Unién Soviética. El pais
pretende competir con EEUU para volver a ser nuevamente una
superpotencia mundial. Paises asiadticos como China, India e



Indonesia también pretenden ser superpotencias gracias a su poder
econémico. Podemos examinar mds de cerca la politica de cada pais
en el contexto de la crisis actual de 1la modernidad capitalista.
Rusia estd intentando encontrar una salida a la crisis mediante
conceptos tradicionales como el Estado nacién y el centralismo.

No obstante, Rusia no tendra éxito en absoluto en este camino.
China persigue una politica de explotacion intensificada y un
paradigma de Estado-nacién. Estas potencias intentan encontrar un
lugar en el nuevo sistema sobre la base de métodos capitalistas
que tienen entre 100 y 200 afos de antigliedad. Este enfoque no
puede conducir definitivamente a ninguna solucién. Mas bien
profundizara la crisis y el caos existentes. Es lo que ya estamos
viendo desde que estas dos potencias se integraron mas tarde en el
sistema global, sin tener gran experiencia con el capitalismo. Por
lo tanto, tienen una mentalidad capitalista mas atrasada. La
politica rusa esta dirigida a arrastrar a 1los demas hacia su
propia hegemonia politico-militar. China intenta hacer 1o mismo
con una especie de hiper-explotacién de su propia mano de obra.
Todos estos son fendmenos que pertenecen a un capitalismo del
pasado. Construir una hegemonia mundial sobre la base de estos
planteamientos sera imposible.

Europa es la verdadera fundadora del sistema capitalista y, por lo
tanto, tiene la mas amplia experiencia con este sistema. La Unidn
Europea es un modelo con el que los estados europeos han previsto
muy bien que la crisis del capitalismo es inminente. Con la ayuda
de la UE, intentan encontrar a ésta una salida. El mundo de Europa
se configurd sobre la base del Estado-nacién, el industrialismo y
los modelos clasicos de explotacidén. Pero ahora se ha alcanzado un
punto en el que la existencia del planeta estd amenazada. De ahi,
la necesidad de renovar el sistema. Esta renovacién es un proyecto
para cambiar o mitigar los aspectos problemdticos. La supresién de
fronteras nacionales, la supresién de los derechos de aduana, el
desarrollo de wuna politica comin, por ejemplo, en materia
econdmica y otros aspectos similares, son facetas de esta blUsqueda
hacia una via de salida de la crisis de la UE. Todos ellos son
avances que debemos tomarnos muy seriamente. El debilitamiento del
sistema de Estado-nacidn, la supresidén de los derechos de aduana o
el debilitamiento del nacionalismo afecta a los fundamentos del
capitalismo. Pero dentro de la UE, todas estas cosas se superan en
cierta medida. No completamente, mas se esta llevando a cabo una
politica que pueda crear un mundo mucho mds flexible y 1liberal.
Sin embargo, este proyecto sélo se desarrollé para 1los paises
europeos y no ha sido posible convertir el proyecto en wuna
solucién global. En lugar de avanzar en este sentido, se convirti
en el intento europeo de asentar su propia posicidén en un mundo de
alteraciones constantes. Quiza, Europa haya conseguido mitigar sus
propios problemas, pero a nivel internacional ha sucedido
exactamente lo contrario. Aparte del proyecto de la UE, no existe
otro proyecto continental para resolver la crisis mundial. Tampoco
existe un planteamiento de la UE en su conjunto, ni de los
distintos paises europeos a través de intervenciones en otras
regiones del globo con el fin de encontrar respuestas a la crisis.



Mas bien, cada pais intenta proteger sus propios intereses
Gnicamente mediante acuerdos bilaterales. Todo esto puede conducir
a grandes catdstrofes.

Tras el colapso de la Unién Soviética, Estados Unidos se convirtié
en la Unica superpotencia mundial. Su posicién actual es mas o
menos la siguiente: En el pasado vivio la embriaguez y la
comodidad de una superpotencia, pero hoy siente la responsabilidad
que conlleva su posicién. El colapso de la Unién Soviética también
significéd que en adelante no habria ninguna potencia alternativa a
EEUU. El capitalismo liberal proclamé su victoria y se declard "el
fin de 1la historia". El hecho de no ser asi produjo alguna
sorpresa poco después. Al fin y al cabo, la crisis capitalista ha
alcanzado una escala muy grande. Los problemas globales son muy
amplios y profundos. En el pasado, la existencia de 1la Unidn
Soviética condujo a un equilibrio. Con 1la disolucidon de este
equilibrio, salieron a la luz todos los problemas existentes. EEUU
se convirtié en el Unico responsable de todos estos problemas vy
asi, paso a paso, se fue comprendiendo el verdadero problema. Es
importante ver qué forma adoptd el sistema mundial tras el fin de
la Unidén Soviética. De todos modos, los acontecimientos de 1los
Gltimos 500 afos representan un gran caos. Por lo tanto, era
necesario encontrar una nueva forma sistematica con el fin de
encontrar salidas a 1la «crisis. De 1o contrario, habria sido
imposible superar el <caos. Todo empezéd a tambalearse desde
entonces. Primeramente, la embriaguez del éxito; mas tarde, la
incapacidad de desarrollar soluciones a los problemas que surgian
constantemente y su asociada desesperanza. La etapa de entonces se
caracterizaba por esta interesante mezcla. Por supuesto, se
intentd superar esta situacién con el paso del tiempo. Pero todos
los intentos de solucién de aquel entonces no eran mas que hechos
repetitivos pasados. Por un lado, la demostracién de hegemonia
politico-militar, la violencia y la presién econdémica trataron de
obligar a todos a seguir. Por otro lado, con reformas limitadas,
se intentd introducir ciertas innovaciones dentro del capitalismo.
Se trataba, pues, de wuna actitud oportunista muy interesante.
Ambos enfoques no conducen a resultados viables, porque mientras
EE.UU. intenta establecer un nuevo equilibrio seglin sus propios
intereses, las viejas condiciones se resisten contra ello. Si se
estan llevando a cabo ciertas flexibilizaciones y renovaciones a
nivel de los Estados nacionales, surgen resistencias contra ellas.
Esto, a su vez, impide encontrar una solucién. Las potencias que
representan el statu quo mundial y el enfoque del Estado-nacidn
adoptan una posicién que no acepta ningun cambio en relacién con
ellos mismos. En Oriente Medio, por ejemplo, se trata de Estados
como Iran, Turquia, Siria e Irak. En América Latina, en cambio,son
los que producen el statu quo y no quieren desviarse de él. No
estan especialmente abiertos a 1la mds infima reforma. Vimos 1los
efectos de este conflicto en el pasado. Si miramos a América
Latina en los afos setenta y ochenta, lo observamos de manera muy
clara. Tras el colapso de la Unién Soviética, hemos visto similes
en Europa del Este y los Balcanes. También existe en muchos paises
del Cducaso. Lo mismo ocurre en Extremo Oriente. El conflicto
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sistémico subyacente es la causa de todas las guerras en estas
regiones. Actualmente, lo mismo estd sucediendo en Oriente Medio.
Ante estos antecedentes, EEUU utiliza su propia hegemonia y su
poder de intervencidén. No renuncia a estos medios. Sin embargo, no
encuentra soluciones. Al fin y al cabo, 500 anos de capitalismo
han 1llegado a su punto actual a través de todas las guerras y
posteriores hegemonias. Salvar al capitalismo con 1los mismos
medios que lo llevaron a esta crisis no parece un camino muy
prometedor. Podemos verlo muy claramente en este momento. Los
estados que han existido durante mucho tiempo en armonia con el
sistema global ahora tienen conflictos entre si. Incluso Turquia y
Estados Unidos se encuentran en wuna amarga disputa. Turquia
también esta en grave conflicto con la UE. Iran estd en conflicto
con el mundo. De igual modo, Brasil se encuentra en una posicidn
similar y lo mismo se aplica a América Latina. Todos tienen
conflictos entre si. Asi pues, podemos observar el caos
globalizado y, al mismo tiempo, hemos de reconocer que no hay
ningln proyecto real a la vista que en este momento que sea una
salida del mismo. Como conclusién, no hay ningun proyecto que
podria extender 1la vida del capitalismo por 100 6 200 afios
mediante su renovacién. En su lugar, los intereses pragmaticos de
los actores individuales son mucho mas importantes. Todos ellos
tratan de preservar su propia parte y su propio poder en funcidn
de la situacidn econdmica actual. Sin embargo, nadie ve la luz al
final del +tdnel. Todos estan tan ocupados protegiendo sus
intereses cotidianos, los cuales, no pueden trazar ningln plan de
futuro. Para entender 1o que esta ocurriendo actualmente en
Oriente Medio, hay que comprender la perspectiva y la situacion
del sistema mundial. La situacidén general en Oriente Medio no esta
aislada del sistema mundial, ni los acontecimientos actuales en
Oriente Medio son independientes del sistema mundial. Por el
contrario, 1los acontecimientos actuales son las expresiones
regionales de la crisis sistémica mundial, dado que Oriente Medio
es mucho mas autonomo histdédricamente, socialmente y en 1la
naturaleza de su statu quo: las contradicciones emergen de tal
indole que 1la region se convierte en un centro de conflicto.
Oriente Proximo y la regién asiatica no deben equipararse a otras
partes o paises del mundo. La situacién aqui es muy peculiar. Sin
asegurar la supremacia sobre Oriente Medio, no se puede establecer
un sistema global ni hacer cambios en el sistema existente. Al fin
y al cabo, esta regi6én estd marcada por sus propios
acontecimientos. En estos niveles, Oriente Medio es 1la regidn con
las huellas mas antiguas de la vida social. Es el centro del
desarrollo social y las civilizaciones mas antiguas, mucho mas
antiguas que en Europa u otras partes del mundo. Aqui existen
culturas y estructuras sociales profundamente arraigadas. Al
unirse las contradicciones capitalistas con 1las contradicciones
histéricas de la regién, surge el caos actual. Por ello, la regidn
se ha convertido en un centro donde se decidira el destino del
mundo. Tienen representacién politica aqui y tienen bases
militares sobre el terreno. EE.UU. actla en Oriente Medio con toda
su fuerza, al igual que casi todos los paises europeos. China vy
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Rusia también estan representados en la regién con todo su poder.
iQué hacen todas estas potencias en Oriente Medio? No basta con
analizar la situacién desde el punto de vista de la competencia
por los recursos energéticos. Claro que es importante tenerlos,
pero si enfocamos la situacién cientificamente, veremos que hay
solo reservas energéticas en la regién hasta los préximos 40 o 50
afos. Por wunas reservas energéticas que se agotaran en los
proximos 50 afios, el mundo entero no estard en guerra en Oriente
Préoximo. Las materias primas pueden ser una de las razones, pero
no la decisiva. Por ello, debe haber una razén muy diferente por
la que todos estos paises estan activos aqui en la regién. En
primer lugar, Oriente Medio es un escenario de guerra, una
expresion de la crisis mundial. Toda la regidén se ha convertido en
un teatro de guerra para todas las potencias. En segundo lugar,
todos los actores saben que hay que controlar Oriente Medio para
gobernar el mundo. En la actualidad, en Oriente Préximo no sélo
estan las potencias mundiales que he enumerado anteriormente.
Alemania, los Paises Bajos, Francia o Inglaterra son todos
militarmente activos en la region. Todos ellos 1llegaron a Oriente
Medio con sus cohetes y tanques para organizar aqui una especie de
feria de armas. No obstante, estos paises no son los Unicos. De
hecho, todas las potencias mundiales y actores regionales como
Turquia, Irdn o Irak siguen activos, especialmente en Siria. Cada
vez que estalla una guerra en un pails determinado, todas estas
potencias entran en accién. Al igual que todas 1las potencias
mundiales estdn representadas en Oriente Medio, potencias
regionales como Turquia, Irak e Iran también estan interviniendo
en Siria, creando un enorme caos. Todas ellas forman parte del
conflicto y de la crisis mundial. Asi pues, podemos afirmar 1o
siguiente: actualmente, no hay acontecimientos perceptibles que
puedan representar una salida de la crisis y caos mundial. Por el
contrario, se estd desarrollando un sistema mundial cuyos
conflictos y crisis son cada vez mas profundos y amplios. La
crisis mundial es mas evidente en Oriente Medio; por tanto, fuera
de los centros de la modernidad capitalista. Dado que las fuerzas
capitalistas ven a Oriente Medio como el centro donde pueden
llevar a cabo sus luchas y contradicciones debilitando asi su
crisis, no desarrollan perspectivas de solucién de la crisis en la
regién. Las relaciones que se construyen en el marco de esta
guerra no son mucho mas que el intento de asegurar la propia cuota
de hegemonia y beneficios. Estas son también las causas de 1la
crisis actual. Por lo tanto, seria muy ingenuo esperar que en un
futuro cercano se encuentre una solucién a los problemas de
Oriente Medio. Los problemas actuales se agravardan aldn mas,
adoptaran nuevas formas y persistiran de este modo. Hablemos con
mas detalle de 1la situacién en Oriente Medio. Es importante
examinar de cerca la situacidén en la regién para la comprensién de
los acontecimientos actuales y de lo que subyace a ellos. Oriente
Medio es una regién con una larga historia. Los inicios de la
historia de 1la humanidad se sitdan en gran medida sobre esta
regién. Aqui tuvo lugar la revolucidén neolitica, surgieron grandes
civilizaciones e imperios. La gente que no conoce bien la region
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considera Oriente Medio como wuna zona atrasada y sin posos
histéricos. Esto es un error. Por el contrario, Oriente Medio debe
considerarse un centro histérico de desarrollo social desde el
cual, los pueblos se extendieron por todo el mundo tras su
migracién del continente africano. También debemos tener en cuenta
que el Neolitico alcanzé su apogeo en Oriente Préximo. Si tenemos
todo esto en cuenta, podemos comprender mejor por qué esta regidn
tiene un significado tan antiguo y amplio. Es muy importante ver
que la regién fue el centro del Neolitico. La geografia de Oriente
Medio condujo a la primera socializacién de la humanidad. A partir
de aqui, la socialidad como forma de vida y organizacién se
extendidé por todo el mundo. De igual manera, la region es también
el emplazamiento del surgimiento de 1la civilizacién, 1o que
conocemos como sociedad de clases y Estado. La aparicién de 1la
civilizacién sumeria hacia el 4000 a.C., la egipcia y muchas
otras. El origen de todas estas civilizaciones estd en Oriente
Préximo. Oriente Medio es, por tanto, también el centro de 1la
divisidén de la sociedad en clases y la aparicién del Estado. A 1o
largo de la historia, estos estados se convirtieron en imperios.
Entre el 4000 a.C. y el 500 a.C., hasta 1la aparicién de 1la
civilizacidén griega, esta regidén fue el centro del desarrollo del
estatismo hasta convertirse en imperio. Aqui se encuentra el
nicleo de muchos avances e inventos cientificos y técnicos.
Oriente Medio es también el centro de las religiones. Las tres
religiones monoteistas  surgieron aqui. El  judaismo, el
cristianismo y el islam se originaron en Oriente Préximo. Aqui
nacieron las ensefianzas islamicas de la Umma y 1las ensefianzas
cristianas del reino se originaron. Por 1lo tanto, seria muy
erroneo y peligroso considerar Oriente Medio como una regién
atrasada. Incluso la filosofia griega se desarrollé sobre la base
de la cultura de Oriente Préximo. Los fildsofos griegos
aprendieron y se beneficiaron de las civilizaciones de Oriente
Medio y sus experiencias. Casi todos 1los filésofos antiguos
pasaron parte de sus vidas en los palacios egipcios, persas u
otros de Oriente Medio desarrollaron sus ideas filos6ficas
basandose en sus vivencias alli.

Tenemos que mirar con reservas las atrocidades actuales

Si nos fijamos en Oriente Medio sin conocer todos estos
antecedentes histdéricos, no entenderemos los problemas actuales en
si mismos, su intensidad, ni las razones de su aparicioéon. Tenemos
que mirar entre bastidores de las atrocidades actuales que estan
ocurriendo aqui en la regién. Hay una razén por la que el mundo
entero, con toda su tecnologia y armamento, esté presente aqui, en
Oriente Préximo. Hay razones por las que el poder en Oriente Medio
se impone de una forma tan retrdgrada, abierta y brutal. Aunque la
regiéon es el centro mds antiguo de socializacidén humana, hoy esta
tan fragmentada que millones de personas tienen que huir.

Hay razones para todo esto. Las respuestas a esta situacién sélo
pueden hallarse estudiando la base de un profundo y exhaustivo
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conocimiento de 1la regién. No entendemos nada si nos fijamos
exclusivamente en la violencia y los movimientos de refugiados que
esta violencia ha provocado en el Mediterraneo. Este punto de
vista no hace mas que dar lugar a un mal humanismo. Eso es lo que
estd ocurriendo de un modo muy claro. Siguiendo el 1lema: "La
situacién en Oriente Medio es mala y atrasada. Por ello, la gente
huye de sus hogares. Tenemos que apoyar personas que sufren esta
situacién". Esta actitud abre 1la puerta a graves errores de
juicio. Debemos observar que Oriente Medio es muy importante tanto
desde el punto de vista del sistema mundial como para todas las
potencias que quieren construir una hegemonia mundial. Es por eso
que todos ellos estan activos en Medio Oriente, haciendo la guerra
aqui y tratando de asegurar su hegemonia sobre la regidén. Si este
es el caso, entonces los acontecimientos en Oriente Medio no son
un problema exclusivo de Oriente Medio, sino un problema de escala
mundial y de todo el sistema global. A través de las guerras aqui,
todo el mundo intenta resolver 1los problemas, conflictos vy
contradicciones de sus propios paises y, en consecuencia, también
intenta encubrirlos. Asi como todos 1los problemas del sistema
global se revelaron de forma explosiva tras el colapso de la Unién
Soviética, todos estos paises tendran que reconocer sus problemas
internos con mayor claridad tras resolverse la crisis de Oriente
Medio. Por 1o tanto, todos ellos estan haciendo 1la guerra en
Oriente Medio para ocultar sus propios problemas. En consecuencia,
la crisis en Oriente Medio se intensifica y se convierte en una
especie de callején sin salida, donde es practicamente imposible
salir. Esa es 1la razon de todos 1las barbaries, masacres,
secuestros y huida de tantas personas a través del Mediterraneo
que, como vemos, acarrean la muerte. Se ha de prestar atencidén a
que Oriente Medio no ha sido parte del sistema capitalista global.
Comparandolo con los 500 a 600 afos de historia de la modernidad
capitalista, se trata de un desarrollo bastante reciente. La
region no se integré en el sistema global hasta después de 1la
Primera Guerra Mundial. Las estructuras sociales de Oriente Medio
en el periodo anterior al primer gran conflicto eran bastante
diferentes. El Imperio Otomano y el Imperio Persa eran los actores
predominantes en aquella época. Los pueblos se organizaron
localmente en forma de tribus. No fue hasta el final de la Primera
Guerra Mundial cuando se redibujé el mapa de la regién y obtuvo la
forma que sigue teniendo hoy en dia. Con 1la 1legada del
capitalismo a la regién, el sistema también intentdé establecer las
correspondientes estructuras sociales. Las estructuras que
guedaban de los siglos anteriores fueron, en gran medida,
destruidas. El Imperio Otomano, el Imperio Persa y también 1las
estructuras tribales arabes fueron disueltas en gran medida, vy
toda la regién se reorganizé por completo mediante el
establecimiento de Estados nacionales. Con el colapso del Imperio
Otomano, se reorganizé la mayor parte de la influencia otomana en
Oriente Medio. En lugar del gran Imperio Otomano, se establecid un
pequefio Estado nacidén en Anatolia: la Republica de Turquia. Tanto
en Oriente como en 1los Balcanes. Incluso los arabes, aunque
representaban una nacién, se dividieron en veintitrés, siendo
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éstos los estados que encontramos hoy en Oriente Medio. Por
consiguiente, fueron divididos, asignandoles estados individuales,
y asi se crearon fisuras entre ellos. Esta evolucién condujo al
estado actual de la nacidon drabe. El Imperio Persa también se
disolvié como el Imperio Otomano y fue sustituido por la actual
Replblica Islamica en forma de Estado-nacién. Turquia e Iran se
convirtieron asi en un solo Estado nacién y los arabes se
dividieron de este modo. Todos 1los demds grupos sociales de
Oriente Medio, que no habian recibido ningin estatus dentro de
este nuevo orden, fueron negados y obligados a integrarse en el
nuevo orden. Aunque los kurdos son uno de los pueblos mas antiguos
de la regibén, se les negé la existencia. Fueron divididos en
cuatro partes: Una parte fue entregada a Iran, otra a Turquia vy
otras dos a los drabes. Se negé la existencia a los yezidies, a
cristianos. a asirios. Una gran parte de las etnias y grupos
religiosos no fueron reconocidos. S6lo aquellas fuerzas que habian
recibido un Estado-nacién, se integraron en el sistema global y se
convirtieron en representantes del sistema en la regién. Todas las
demas fueron negadas y subordinadas a los nuevos Estados nacién,
siendo convertidas en parte del sistema global. Todo ello exacerbd
los problemas de larga duracién en Oriente Proximo.

Las contradicciones de 4000 afos en la regidon, basadas en las
contradicciones de diferentes imperios, etnias, clases y credos,
se agravaron con las estructuras artificiales del capitalismo vy
convirtieron la regién en un polvorin. La construccién de Estados
nacién en Oriente Medio extendié el dominio del Estado a las
células mas pequefias de la sociedad. Esto se consiguidé mediante el
uso de la represién y 1la violencia. Las contradicciones
tradicionales se exacerbaron hasta un grado intolerable con 1los
recién creados Estados-nacién. ;Por qué imponen al pueblo el
caracter y la hegemonia estatal? El Estado divide a la sociedad en
clases y establece la hegemonia y la violencia de una clase sobre
todas las demas. Sin embargo, esto también va acompafiado de la
supresién de confesiones que no corresponden a la religién de la
clase dominante. La unificacién y la monopolizacidén impuestas por
el Estado-nacién crean una presion masiva sobre 1la diversidad
social. La clase hegemdénica oprime a todos los demds grupos de la
sociedad. El capitalismo construye su propio sistema dividiendo la
sociedad en clases dentro de un Estado-nacién y declarando
hegeménica a una clase. Al introducir este sistema de Estado-
nacién en Oriente Medio, el capitalismo establecié su dominio en
Oriente Medio. En el proceso, estas nuevas potencias emergentes
establecieron relaciones con el sistema global, se tornaron
dependientes del sistema y allanaron el camino para una
explotacion y opresion ilimitadas hacia la poblacidon. Comprender
estas relaciones es muy importante y no muy dificil. Aunque
Oriente Medio, con todos sus recursos naturales, es una de las
regiones mas ricas del mundo y hoy cerca del 60-70% de Tlos
recursos fosiles del planeta proceden de esta region, ésta se
encuentra en una situacién en la que solo hay un pufiado de ricos y
millones de personas abandonan sus hogares para huir a otras
partes del mundo. Las razones de todo esto residen en 1los
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acontecimientos que se han descrito. El sistema capitalista
mundial ha avanzado muy tarde en la regién, pero ha conseguido
integrar Oriente Medio. Solo asi el capitalismo pudo convertirse
en un sistema global. Aunque antes 1las potencias capitalistas
también pudieron actuar con gran libertad, Oriente y Extremo
Oriente permanecieron en gran medida herméticas ante ellas. Por
tanto, también debemos entender la Primera Guerra Mundial como un
acontecimiento histdérico en el curso del cual el sistema
capitalista logrd avanzar hacia Oriente Medio, lo que permitidé que
se estableciera la creacidén del sistema global. Este sistema,
construido por el capitalismo en torno a 1918, duré hasta 1la
década de 2000, hubo que luchar tanto con 1las contradicciones
histéricas de Oriente Préximo como con las nuevas contradicciones
emergentes. Se trata de una combinacidén de 1las contradicciones
civilizatorias de la regién, de 4000 afos de antigliedad, y de las
contradicciones anadidas a lo largo de la historia y las afadidas
en el transcurso de 60 a 70 anos por el sistema capitalista
mundial. Este conglomerado de contradicciones ha conformado la
region en la actualidad. En Oriente Préximo existe una explotacidn
ilimitada. Todas 1las riquezas fueron monopolizadas y su
explotacion integrada en el sistema mundial de abusos. Aqui, en la
regién, estamos hablando de un sistema de gobierno que esta
sometido a presién hasta en sus células mds pequeiias y no tiene
derechos propios. No importa en qué pais de Oriente Medio se mire
de cerca, en todos ellos la situacién de los derechos humanos, los
derechos de los joévenes y las mujeres, pero también los derechos
sociales es extremadamente atrasada en comparacién con los
estandares mundiales. Esto se aplica incluso a paises como
Turquia, que se describe a si misma como el pais mas democratico
de la region. Las diferentes religiones estan en contradicciones vy
conflictos entre si: Cristianos con musulmanes, musulmanes con
judios. Ademas, las confesiones dentro de las distintas religiones
se enfrentan entre si. El sistema mundial crea un caos duradero en
la regién al alimentar constantemente estas contradicciones e
involucrando a los pueblos abriendo conflictos entre si. Existe un
conflicto aparentemente interminable entre el judaismo y el islam.
Lo mismo se aplica a los conflictos cristiano-judios y cristiano-
musulmanes. Todos estos conflictos trascienden en grandes guerras
regionales. Dentro del Islam, el conflicto sunni-chii 1leva a una

guerra permanente. Las disputas confesionales dentro del
cristianismo pueden no desembocar en conflictos abiertos, pero
también aqui existen contradicciones confesionales.

Independientemente de esto, hay muchas comunidades religiosas mas
pequenas en Oriente Medio. Entre ellas se encuentran, por ejemplo,
los yezidies o diversos grupos agnosticos. Todos ellos son negados
sistematicamente. Tampoco se reconoce la existencia de grupos
étnicos como los kurdos o los asirios. En una regién como Oriente
Proximo, todas estas contradicciones conducen a una situacién casi
desesperada. Si observamos esta situacién en su conexidén con el
sistema global, se hace comprensible que la crisis mundial tenga
efectos tan devastadores en Oriente Medio. La aparicién de
diversos grupos salafistas como el Estado Isldmico (EI) o Al-
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Nusra, estd estrechamente relacionada con esta situacién. Ademas
de 1la instrumentalizacién de estos grupos por parte de las
potencias internacionales, también existe una situacién social en
Oriente Medio que proporciona un caldo de cultivo para dichos
grupos.

Hay razones claras por las que la crisis global esta tomando una
forma muy brutal en la regidn, haciendo que los problemas sean mas
complejos y profundos. Debemos ser conscientes de estas razones si
queremos entender Oriente Medio. La region 1lleva mucho tiempo
marcada por contradicciones y conflictos. Sin embargo, en la
década de 1990, bajo el liderazgo de Estados Unidos, se inicidé una
fase en la que diferentes regiones del mundo iban a cambiar en pro
de la democratizacién. Esto también afecté en aquel momento a
Oriente Préximo. Hubo una intervencién centrada en Irak. ;Qué
razones se adujeron como justificacidén en aquel momento? Los
Estados eran regresivos y antidemocrdticos. No imperaba 1la
democracia, por 1o que Occidente tuvo que "democratizar" la
region. Por supuesto, es cierto que el Oriente Medio actual no es
una region especialmente democratica, pero la mayor
responsabilidad de esta situacidén recae sobre estas potencias, que
intervinieron bajo la bandera de 1la democracia en su momento.
Desde hace 500 afos, Europa ha tenido una mentalidad que ha
llevado a la conquista de las mas diversas regiones del mundo. Hoy
en dia, practicamente no hay lugar en el mundo donde el sistema no
haya sido exportado. Se trata de una tradicién muy antigua. La
conquista con el pretexto de difundir 1los valores de 1la
civilizacién. La creacién de Estados nacién en Oriente Medio tras
la Primera Guerra Mundial también se justificéd por el deseo de
civilizar y democratizar la regién. En la década de 1990, 1la
guerra contra Saddam Hussein en Irak se libré con el pretexto de
luchar contra la dictadura y por la democratizacién. Por supuesto,
es cierto que Saddam era un dictador y un fascista. Es cierto.
Pero, quién 1llevé a este fascista al poder? ;Quién 1le apoy6?
iQuién lo protegidé como parte del sistema global? Si se analizan
todos estos hechos, se ve que el sistema capitalista mundial
empezéd entonces a dejar en segundo plano las contradicciones
internas y empezdé a renovar el propio capitalismo sobre la base de
la intervencién y la transformacién en Oriente Préximo. Saddam fue
utilizado como pretexto para ello y se creé la impresioéon de que se
luchaba por la democracia y la humanidad. Fue sobre esta base que
el sistema iba a ser renovado y en la década de 1990 comenzd
realmente la aplicacidén de este plan. EE.UU. intervino entonces en
Oriente Medio con el apoyo de Europa. Lo hizo como salvador de los
grupos oprimidos de 1la regién y como adalid mundial de la
democracia hacia una regién atrasada. Dado que muchos de 1los
grupos sociales oprimidos, explotados y perseguidos de Oriente
Préximo no estaban organizados, consideraron esta intervencién
como un rescate y cayeron en la ilusidon de que la OTAN era la
salvacidén de la regiodon. Los habitantes de Estados Unidos y Europa
creian que sus gobiernos exportarian sus propios valores
democraticos a las regiones menos ilustradas del mundo. Todo esto
era, por supuesto, un gran error de concepto. Todos los paises
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europeos que actian en Oriente Préximo, en el marco de la
Coalicién Internacional, estan siguiendo la linea estadounidense.
Asi pues, hubo una intervencion en Oriente Medio en su momento,
pero desde 1992 la region no se ha democratizado ni ha cambiado
positivamente. Cada dia se afaden nuevas guerras y conflictos.
Cada dia se crean nuevos equilibrios que solo conducen a wuna
situacién aun mas confusa. En Oriente Medio estan ocurriendo hoy
cosas verdaderamente terribles. Todos 1los Estados-nacidén de esta
region son negativos. Todos los centros religiosos son el punto de
partida de muchos acontecimientos nocivos. Grupos como Estado
isldmico o Al-Nusra, que han sido creados por 1las grandes
potencias, son terrorificas organizaciones. Sélo traen cosas
denigrandes. Esto es cierto; sin embargo, las cosas malas traidas
a la regién desde el exterior por las potencias mundiales no son
en absoluto menos graves. iQué hace Rusia en Oriente Préximo?
Intenta mantener vivo el régimen de Assad en Siria, que de hecho
estd al borde del colapso y comete masacres entre su propio pueblo
todos los dias. ;Qué hay de bueno en ello, por favor? Los EE.UU.
afirman que quieren derrocar un régimen despotico en Siria, al
igual que en Irak, y sustituirlo por un un sistema democrdatico. El
mismo ha apoyado este despotismo durante 40 afios. Todos los paises
europeos estan activos en Oriente Medio en el marco de la
Coalicién Internacional y siguen la linea estadounidense. Si nos
fijamos en 1la presencia de los estados europeos, aqui en la
regién, debemos reconocer que todas 1las cosas malas que se
originan en el propio Oriente Medio son superadas una mil veces
por las consecuencias de la intervencién de estas potencias
externas y del sistema global. Entonces, ;por qué no resuelven los
problemas? Si se mira con atencién, queda claro lo siguiente: jNo
se encuentra solucién para ningdn problema en Oriente Proéximo!
Tomemos como ejemplo la intervencién contra Saddam en 2003. Tras
la caida de Sadam se credé un Estado federal. La intencidén era
crear un modelo concediendo ciertos derechos a 1los chiies y a
algunos grupos étnicos. Esto generé expectativas en toda 1la
regién, una especie de oleada norteamericana que podia suponer un
cambio total de todos los regimenes despoticos de la regidn. Sin
embargo, pronto quedé claro que 1los estadounidenses tenian
intenciones y objetivos muy diferentes. Aunque Saddam fue
derrocado, la inestabilidad, la pobreza y la guerra en Irag son
hoy mucho peores de lo que eran durante su régimen. A pesar de que
Saddam era una persona tan fascista y bdarbara, el nlmero de
personas asesinadas en los Ultimos siete afios supera al de 1los
treinta anos de regimen de Saddam. La pobreza y 1la huida han
alcanzado un nuevo pico. Los enfrentamientos parecen una guerra
interminable. Las contradicciones en Iraq son tan grandes que en
cualquier momento pueden producirse nuevas masacres. Bajo Saddam,
un dinar iraqui equivalia a tres ddélares. Asi, la moneda iraqui
era muy valiosa, una de las monedas mas valiosas del mundo. Hoy,
la moneda iraqui no tiene ningun valor. ;A qué se debe? No cabe
duda de que Sadam era un dictador. Sin embargo, aquellos que hoy
gobiernan Irak en 1lugar de Saddam han puesto al pais en una
situacién mucho peor. Debemos reconocer que ha habido una gran
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intervencién en Oriente Medio. No obstante, esta intervencién no
ha democratizado 1la regién. No ha sustituido 1los regimenes
dictatoriales por sistemas de gobierno democraticos. Todo 1o
contrario: se trata de una intervencién en el marco de una crisis
sistémica mundial. El objetivo es, una vez mas, asegurarse el
control de la regién. La intervencién en Iraq de Estados Unidos y
Europa pretendia en realidad provocar un cambio en la zona en un
plazo muy breve. Mas sus planes no funcionaron. Préacticamente
chocaron contra un muro y se quedaron atrapados en Irak. Con esta
primera ofensiva, ni consiguieron encontrar una solucidn para Iraq
tras la caida de Saddam, ni convertir al pais en un modelo para
Oriente Medio. En lugar de nuevas soluciones, se cred el caos e
Iraq permanecié en cierto modo en este estado. Poco después de la
intervencién en Irak, comenzd una nueva fase. Las revueltas en
Tunez marcaron el inicio de la "primavera arabe". El descontento
con la situacidén econdémica se canalizd entonces y desembocd en un
estallido. Con la ayuda de la ira de la gente por su situacidn
econdmica, el objetivo era provocar cambios en los regimenes desde
dentro. La "primavera arabe" se inici6 asi en Tunez y continud en
Egipto, Libia y los paises del Golfo. Sin embargo, el intento de
encontrar una solucién que no respondiera a las demandas de 1la
poblacién ni se alejara por completo de los antiguos regimenes,
hecho que no condujo a ningun nuevo equilibrio. En Tlnez se
produjeron revueltas que derrocaron el régimen y se sustituyd por
otro gobierno que no resolvidé ninguno de los problemas existentes.
Los problemas quedaron en suspenso y siguen existiendo hoy en dia,
con campo abierto a nuevos levantamientos dispuestos a producirse
en cualquier momento. En Libia, Gadafi fue asesinado, sin embargo
y hasta hoy, no se ha encontrado a nadie que pueda dirigir los
asuntos del pais. En su lugar, una guerra tribal hace estragos
alli. En Egipto, Mubarak fue derrocado y el golpista Sisi fue
colocado al frente del pais. No difiere en nada del anterior
régimen egipcio. Echemos un vistazo a la situacién en los Estados
del Golfo: En Yemen intervienen con la ayuda de alianzas tacticas
gue cambian a diario. Sin embargo, no amiaha sido posible superar
la antigua situacién y provocar una nueva. Este tipo de
intervencidén ha garantizado que hoy existan diversos poderes
locales que pueden explotar muy facilmente a los poderes externos
para sus propios fines. La aparicién de tantos grupos salafistas
esta directamente relacionada con esto. Existe, por supuesto, una
base histérica y social que permite el surgimiento de
organizaciones como el ISIS y Al-Nusra. El Islam es una de estas
bases. Eso es cierto hasta ahora. Sin embargo, el surgimiento y la
rapida expansién de estas dos organizaciones en Oriente Préximo
también estd directamente relacionada con las potencias
internacionales. Si nos fijamos en la fase de desarrollo de Al-
Nusra, el Estado Isldmico y muchas otras organizaciones similares
en Siria, en las cuales podemos ver un denominador comun: todas
ellas surgieron gracias a las potencias internacionales. Debemos
reconocer que ha habido una gran intervencién en Oriente Medio.
Sin embargo, esta intervencién no ha democratizado la regidn. No
ha sustituido 1los regimenes dictatoriales por sistemas de
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gobierno democraticos. Todo 1lo «contrario: se trata de wuna
intervencién en el marco de la crisis crisis sistémica mundial.
E1l objetivo es, una vez mas, asegurarse el control de la regién.
La intervencién en Iraq de Estados Unidos y Europa pretendia en
realidad provocar un cambio en la regién en un plazo muy breve.
Pero sus planes no funcionaron. Practicamente chocaron contra un
muro y se quedaron atrapados en Irak. Con esta primera ofensiva,
ni consiguieron encontrar una solucidn para Iraq tras la caida de
Saddam, ni convertir al pais en un modelo para Oriente Medio. En
lugar de nuevas soluciones, se cred el caos e Iraq permanecid en
cierto modo en este estado. Poco después de la intervencién en
Irak, comenz6é una nueva fase. Las revueltas en Tanez marcaron el
inicio de la "primavera d&rabe". El descontento con la situacién
econémica se canalizé entonces y desembocd en un estallido. Con
la ayuda de la ira popular debido a su situacidén econémica, el
objetivo era provocar cambios en los regimenes desde dentro. La
"primavera d4rabe" se inicié asi en Tunez y continudé en Egipto,
Libia y 1los paises del Golfo. Sin embargo, el intento de
encontrar una solucién que no respondiera a las demandas de 1la
poblacién ni se alejara completamente de los antiguos regimenes
hacia ningun equilibrio. En Tilnez se produjeron revueltas que
derrocaron el régimen y se sustituyeron por otros gobiernos
similares. Pero no se resolvié ninguno de 1los problemas
existentes. Los problemas quedaron en suspenso 'y siguen
existiendo a dia de hoy. En Libia, Gadafi fue asesinado y todavia
no se ha encontrado a nadie que pueda dirigir los asuntos del
pais. En su lugar, una guerra tribal hace estragos alli. En
Egipto, Mubarak fue derrocado y el golpista Sisi fue colocado al
frente del pais. No difiere en nada del anterior régimen egipcio
anterior. Echemos un vistazo a la situacién en los Estados del
Golfo: En Yemen, intervienen con la ayuda de alianzas tacticas
que cambian a diario. Sin embargo, no ha sido posible superar la
antigua situacién y provocar una nueva. Este tipo de intervencidn
ha garantizado que hoy existan diversos poderes locales que
pueden explotar muy facilmente a los poderes externos para sus
propios fines. La aparicién de tantos grupos salafistas esta
directamente relacionada con esto. Existe, por supuesto, una base
histérica y social que permite el surgimiento de organizaciones
como el ISIS y Al-Nusra. El Islam es una de estas bases, eso es
cierto. Sin embargo, el surgimiento y la rapida expansién de
estas dos organizaciones en Oriente Préximo también estd
directamente relacionada con las potencias internacionales. Si
nos fijamos, la fase de desarrollo de Al-Nusra, el ISIS y muchas
otras organizaciones similares en Siria, vemos que todas ellas
surgieron gracias a las potencias internacionales. Lo hicieron
dirigiéndose a 1los sentimientos religiosos de 1la sociedad vy
sembrando el miedo por doquier. La sociedad fue mds o menos
tomada por tonta. Si nos fijamos en la situacién en Siria, por
ejemplo, nos encontramos con muchos grupos diferentes, todos
ellos dependientes de Estados concretos como Turquia, Qatar,
Arabia Saudi, Egipto o Rusia. Todos estos grupos intentan
mantener 1la apariencia de independencia, pero al final todos
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dependen de un Estado u otro y hacen la guerra sobre esta base.
Esto también es una expresién de la guerra mundial que se libra
en la regi6on. Alli no actda ningdn actor que, como se afirma,
tenga una idea mads amplia y un proyecto para la regién. Los
autoproclamados mds radicales, como Al-Nusra o el Estado
Islamico, que queman a la gente y cometen todo tipo de crimenes
en nombre del Islam, no han dejado escapar ni una sola palabra
sobre su supuesto enemigo principal, Israel, ni han disparado ni
una sola bala en direcciéon al estado sionista. Muchos de estos
grupos hacen la guerra desde los Altos del Golan, que estan bajo
control israeli. Cuando la situacidén en la regién no era tan
cadtica, todos los grupos musulmanes luchaban contra Israel. Sin
embargo, hoy en dia, en una situacidén de caos total en la regiodn,
todo el mundo se ha olvidado de repente de Israel y ni siquiera
se menciona ya a la entidad. Todos estos grupos Lluchan ahora
entre si, pero nadie toca al Estado sionista. La invasioén de Irak
no funciondé, por 1o que se inicié la fase de 1la "Primavera
Arabe". La "Primavera Arabe" sélo cred mas caos y no condujo a
ninguna solucidén. Las fuerzas representantes de los distintos
Estados agravaron aun mas el caos, afhadiendo la guerra en Siria.
Ahora, nos encontramos en una situacién en la que es previsible
el desplazamiento de 1los centros de conflicto hacia Siria,
Turquia e Iran. Al mismo tiempo, sigue siendo impredecible addénde
conduciran exactamente los nuevos enfrentamientos. Siria es uno
de los paises mas pequeifios de Oriente Medio y practicamente no
tiene riquezas. Casi no hay yacimientos de petrdéleo ni otros
recursos minerales en el pais. Ni siquiera existen bosques, peor
el mundo entero participa en la guerra siria. ;Por qué? Alli no
hay practicamente nada. ;Por qué el mundo entero lucha por 1la
division de este pais? Rusia, Turquia, Estados Unidos, Irdn y los
paises europeos actuan alla. Todos estan haciendo la guerra con
toda su fuerza y prdécticamente no hay recursos naturales ni otras
riquezas. Entonces, ;qué hacen todos ellos en Siria? ;Por qué
participan en la guerra?

La guerra de Siria es una guerra que afecta a toda la regién. Por
eso todo el mundo participa en el conflicto distributivo que se
cierne actualmente en Siria. Esta gquerra podria trasladarse
mafiana a Irak o Irdn y adoptar una forma totalmente nueva. Todos
los actores mantienen relaciones entre si y, al mismo tiempo, se
encuentran en contradicciones que configuran sus respectivas
politicas. Ante ello, nadie dice una sola palabra sobre sus
planes para el futuro ni ofrece pasos concretos hacia una
soluciéon. Ni en Ginebra o Astana se encuentran soluciones. Por el
contrario, el caos se agrava constantemente y la sociedad se ve
cada vez mas arrastrada al desconcierto. Asi, vemos que el
capitalismo no tiene un plan para superar su propia crisis vy,
mientras no se resuelva la crisis mundial, no se podrd encontrar
ninguna solucidén a la crisis de Oriente Medio. La crisis de la
modernidad capitalista se manifiesta en Oriente Medio de manera
muy brutal en forma violenta vorigene. Por 1lo tanto, no vemos
ninglin atisbo de esperanza de una solucidn inminente a la crisis
de Oriente Medio. Tampoco debemos caer en el planteamiento de
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buscar soluciones aisladas para Siria o Irak. La crisis es una
crisis holistica. Tiene una dimensién global y regional. Mientras
no se encuentre una solucidén a nivel mundial ni regional, tampoco
podran resolverse los problemas de cada pais. Por lo tanto, seria
un error esperar que se encuentre una solucién en Irak o que
Rusia resuelva los problemas en Siria. Nos encontramos en una
situacidén en la que todos los actores luchan por una Siria segun
sus propias ideas. Eso se aplica a Turquia, Rusia o Estados
Unidos. Y ello a pesar de la falta de riquezas en Siria. Todos
ellos tienen sus propios planes para Siria. Los deseos de la
sociedad siria o de 1los gobernantes sirios no tienen ningdn
significado. Las potencias extranjeras intentan reorganizar el
pais segln sus propias convicciones. Rusia, Turquia e Iran se
reinen periddicamente en Astana o Sochi para encontrar una
solucion en Siria. Las voces sirias no son escuchadas. En Ginebra
se celebraron innumerables reuniones en 1las que participaron
Rusia, Estados Unidos, paises europeos, Turquia e Irdn. Todo esto
nos demuestra que la crisis de Oriente Medio no es una crisis
puramente regional. Mas bien, se persiguen planes globales a
expensas de Oriente Medio. Parte de estos planes es la hegemonia
en Oriente Medio, estrechamente vinculada a la crisis mundial.
Mientras la crisis mundial no se resuelva, la crisis de Oriente
Medio tampoco podrd terminar. Si dejamos 1la bulsqueda de
soluciones en manos de las fuerzas de la modernidad capitalista,
sélo surgiran nuevas condiciones hegeménicas. Tal vez aliviarian
la crisis durante cierto tiempo, pero los verdaderos problemas
persistirian o se afadirian otros nuevos. Por 1o tanto, no
debemos esperar que estas fuerzas resuelvan los problemas. EL
capitalismo, los Estados nacionales y el imperialismo no
produciradn soluciones. Son la causa de todos 1los problemas de
Oriente Medio. Una solucién debe basarse en proyectos de libertad
en las sociedades que 1los aplican. Como todo esto no estd
presente en Oriente Medio en este momento, las fuerzas reales no
son capaces de producir soluciones. La sociedad no ha
desarrollado una conciencia suficientemente fuerte de la libertad
y no esta suficientemente organizada, recurre a las fuerzas mas
peligrosas y retrégradas, basadas en tradiciones y principios que
hacen creer su salvacién. Esperar algo de Estados Unidos, Europa
o Rusia no es mas que una muestra de impotencia y de falta de
alternativas.

Las potencias internacionales hacen un uso muy eficaz de la falta
de conocimiento y de conciencia social

La sociedad de Oriente Préximo fue destrozada hasta sus células
mas pequefias y sus diversos grupos se convirtieron en enemigos
mutuos. Hablamos de una sociedad desorganizada. Las clases
dominantes y los dirigentes politicos aplican una politica que
impide 1la organizacién social. Debido a su escaso nivel de
conocimientos y de conciencia, la sociedad de Oriente Medio estd
cayendo en el error de que la sociedad no estd organizada. Oriente
Medio esta cayendo en la creencia errdénea de que fuerzas como el
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Estado Isldmico o Al-Nusra la salvaran en nombre del Islam. Hay,
por supuesto, muchos individuos en Oriente Medio que estdn bien
informados y tienen wuna fuerte conciencia de 1o que esta
ocurriendo. Sin embargo, en ningln pais existe una fuerza que se
haya organizado, tenga un programa o haga politica sobre esa base.
A pesar de que la crisis actual ofrece grandes oportunidades, 1las
clases dominantes estan wutilizando 1la crisis en su propio
beneficio, en lugar de que la sociedad oprimida la lleve a cabo y
luche por 1la libertad. Aunque 1la poblacién de Tunez inicid un
levantamiento como reaccién a la muerte de un vendido y expresé
sus reivindicaciones econdémicas, fue incapaz de imponer sus
propios derechos de libertad. Sélo consiguieron un simple cambio
de poder. Pero los nuevos gobernantes no eran mucho mejores que
los antiguos. Estas son 1las consecuencias practicas de 1la
desorganizacién y la falta de conciencia en la sociedad. En Libia,
las potencias internacionales desempefiaron un papel importante en
el derrocamiento de Gadafi, que junto con el levantamiento
popular, condujeron a la caida dictatorial. Tras su derrocamiento,
no quedd nada que podamos 1llamar "poblacién". Hoy en dia, las
fuerzas apoderadas de varios paises y tribus estdn luchando entre
si y estan sumiendo al pais en el caos. En Egipto, fue la gente en
las plazas de El Cairo la que eché a Mubarak del poder. Los
Hermanos Musulmanes se hicieron inmediatamente con el poder, pero
fueron derrocados por un golpe de Estado cuando 1las potencias
internacionales no pudieron hacer pactos con ellos. Asi es como
Sisi 1legdé al poder. En realidad, fue 1la poblacién 1la que
desencadend todos estos acontecimientos, actuando finalmente en
contra de su voluntad. Las condiciones son muy favorables siempre
que la poblacién esté organizada hasta cierto punto y tenga una
cierta conciencia, conozca sus propios objetivos y se comprometa
con ellos. Las circunstancias son realmente muy favorables, pero
la poblacién estd muy desorganizada. Por lo tanto, no habrd una
respuesta clara a las exigencias de la sociedad. Debido a la falta
de organizacién social, numerosas fuerzas pueden actuar en nombre
de la sociedad, aunque sigan una politica muy hostil hacia 1la
poblacidén. Las potencias internacionales también aprovechan 1la
falta de conocimiento y de conciencia social para establecer su
propia hegemonia en la regién. Esto puede corresponder a un cierto
anhelo del pueblo kurdo, que se encuentra entre los pueblos mas
pobres del mundo, pero este enfoque no contribuye realmente a una
vida libre e igualitaria de los kurdos. Aunque esta linea politica
alcanzara el objetivo de un Estado propio, no llegaria a ser mas
poderosa que el Estado irani, iraqui o sirio. Nada de esto traeria
la libertad a los kurdos. Un lugar dentro del sistema global sdélo
puede colaborar con las potencias internacionales. Ese no es el
camino para alcanzar la libertad. Permitanme darles un pequefio
ejemplo: En 2003 se credé un Estado federal en Irak y los kurdos
obtuvieron <ciertos derechos. Han pasado quince anfos desde
entonces, pero si miramos de cerca, podemos ver que el pueblo
kurdo no ha ganado nada con ello; ni siquiera han conseguido
construir un Estado o una estructura federal. En todo este tiempo
no han sido capaces de construir una estructura politica o militar
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comin. Si hubieran seguido una politica adecuada, es decir, basada
en su propia voluntad, Iragq podria haberse convertido en un
paraiso de Oriente Medio. Protegiendo y financiando a 1las
potencias internacionales e incluyendo las propias riquezas de
Iraq, el pais podria haberse convertido en un paraiso liberal vy
econdmico. A pesar de estas condiciones favorables, el pais se
encuentra ahora sumido en wuna profunda crisis politica vy
econdmica, con el resultado de que Iraq carece hoy de un gobierno
realmente operativo. En Irak se encuentran las mayores reservas de
petréleo. Ademas, hay recursos naturales de inimaginables
dimensiones. A pesar de todas estas riquezas, Irak sufre una grave
crisis econdémica. En el norte de Irak, bajo la proteccién de las
potencias internacionales, hasta la fecha no se ha formado un
gobierno que funcione. El origen de todos estos problemas radica
en lo siguiente: el capitalismo se encuentra en una profunda
crisis y en fase de autodisolucién. El pedestal de la crisis ya no
es capaz de mantenerse en pie. Asi, mientras el capitalismo se
hunde en una profunda crisis, los circulos kurdos en torno al PDK
tienen grandes esperanzas, pero estas esperanzas son completamente
irreales. Nosotros adoptamos un enfoque diferente basado en los 40
afos de resistencia en Turquia y su aplicacidén prdactica en Rojava.
Los dos enfoques son muy diferentes. Como alternativa al
capitalismo, 1las clases, el Estado y el sistema de explotacidn;
nosotros abogamos por un sistema basado en la autogestidn, la
igualdad y la libertad. Estamos convencidos de que no se pueden
esperar soluciones del sistema internacional, de EEUU o Rusia.
También creemos que 1los problemas sociales de Oriente Medio no
pueden resolverse mediante la divisién en clases, el Estado o el
poder. Por el contrario, creemos que son necesarias condiciones
democraticas en las que todos los grupos sociales puedan trabajar
por sus propios intereses. Hemos visto en Siria y en otras partes
de Oriente Medio que si este sistema se implementara, podria ser
la solucién para la regién. Ofreciendo soluciones practicas, crece
la aceptacién de 1la poblacién tras practicas de buena
organizacién, garantizandose su expansién. La organizacién de los
kurdos de Rojava en medio de este caos les ha permitido, por un
lado, defenderse de 1los ataques generalizados vy, por otro,
asegurar su propia 1libertad en forma de de autoorganizacidn
social, completamente independiente de poderes externos. Lo han
conseguido rechazando todos los planteamientos que se han
utilizado durante décadas para romper y dividir a la sociedad vy,
simultaneamente, desarrollando sus propias alternativas. De este
modo, consiguieron desarrollar su propio sistema y, mediante su
aplicacién practica, ganarse la confianza de 1la ciudadania. Si
este modelo se desarrolla y solidifica, sera una solucidén para
todo Oriente Medio. No obstante, como todavia es muy nuevo y sélo
se 1limita a una regién relativamente pequefa, es decir, el
paradigma aln no estd muy extendido, s6lo se aplica concretamente
en Rojava, y se intenta suprimirlo mediante diversos juegos
politicos.
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La perspectiva del PKK se basa en la igualdad

de todas las personas

El modelo que proponemos no contempla las cosas selectivamente
desde la perspectiva puramente étnica o religiosa, sino que tiene
en cuenta a la sociedad en su conjunto. Es una actitud muy
importante. Por supuesto, los kurdos son un grupo étnico, pero
convertir su identidad algo homogéneo abriria la puerta a nuevos
genocidios. Es sumamente importante no negar las identidades, vy
asimismo, no darle preferencia ni poder sobre otros grupos
sociales. En el pasado, persas, d&rabes o turcos aseguraron su
poder oprimiendo y destruyendo 1la poblacién kurda. Se ha
convertido en una especie de tradicién. Sin embargo, el enfoque
del PKK es precisamente contrario a esto y previene estos
conflictos étnicos de forma selectiva. La perspectiva del PKK se
basa en 1la 1igualdad de todas 1las personas y reconoce las
diferencias étnicas, sin dar preferencias a ningun grupo. En
Rojava todos 1los grupos étnicos, es decir, kurdos, arabes,
asirios, yezidies, turcos, turcomanos o circasianos, reciben el
mismo trato. Son 1libres de vivir sus derechos de libertad e
identidad. A ello se afiade el hecho de que histdricamente, 1las
contradicciones religiosas y confesionales en Oriente Medio han
sido las més instrumentalizadas y utilizadas como fuente de
conflicto. Las estructuras politicas de Oriente Medio estéan
ideolégicamente orientadas hacia las divisiones religioso-
confesionales. En Rojava es completamente diferente. Todos 1los
grupos religiosos y confesionales estan representados como parte
de la riqueza cultural de 1la sociedad. En el marco de esta
libertad de credo no se acepta que sélo uno de estos grupos pueda
tener poder politico. Esto es expresién de un talante cultural vy
social fundamental en la sociedad. Si se garantiza la libertad de
los grupos étnicos y religiosos en sociedad, se impide que uno de
estos muchos grupos se haga con las estructuras del Estado o del
poder, se priva de su base la posible divisién y conflictos
internos. En Rojava, podemos observarlo claramente. Todos 1los
grupos étnicos que he mencionado tienen alli una politica comin.
No hay conflicto entre ellos. De igual manera, todos los grupos
religiosos y sus respectivas denominaciones consiguen participar
juntos en la vida social y el sistema politico evitando las luchas
entre ellos. Se trata de una novedad y de un enfoque completamente
nuevo en Oriente Préximo. El hecho de que las diferentes naciones
y que los sistemas de gobierno se establezcan sobre la base de sus
conflictos es una novedad histérica en la regién. Ha surgido una
alternativa en la que todos los grupos sociales pueden asegurar su
propia existencia y defender sus propios intereses. Sin embargo,
todas estas ideas de las que he hablado no se quedan en meras
consideraciones tedricas. El sistema de autogestién social de
todos estos grupos crea en la practica soluciones que abordan las
raices de 1los problemas. La divisiéon de los diversos grupos
sociales y la negacién de grupos individuales es la expresién de
una politica muy peligrosa que conduce a graves disputas dentro de
la sociedad. De ello se derivan dos principios: En primer lugar,
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cada grupo social debe poder organizarse y determinar su propio
liderazgo. Por otro, debe existir un sistema que garantice la
gestién y la politica comin de todos estos grupos, es decir, que
cree una estructura comdn. Con nuestra propuesta de
confederalismo, entendemos precisamente 1o siguiente: un sistema
en el que los distintos grupos sociales puedan tener en cuenta sus
propios intereses para lograr una administracién y una politica
comunes para todos estos grupos y, al mismo tiempo, todos los
grupos puedan hacer politica juntos. Proponemos un sistema en el
que todos los grupos étnicos y religiosos puedan organizarse vy
dirigirse por si mismos. Este sistema se basa en el principio de
autonomia. Otro principio de este sistema es que todos estos
grupos sociales organizados auténomamente pueden organizarse bajo
el techo comin del sistema confederal. Sobre la base del principio
de autonomia, todos los grupos se organizan en Rojava de forma
autonoma: la poblacion drabe, asiria y kurda, todos se organizan y
toman sus propias decisiones. Al mismo tiempo, existe un nivel de
gestién comin en el que los diferentes grupos sociales se rednen y
trabajan en red de forma confederada. Por lo tanto, nadie tiene el
deseo de declarar a otro grupo como enemigo o de tomar decisiones
por encima de ellos. Por el contrario, se crea un sistema en el
que todos los grupos y 1la sociedad en su conjunto se
autogestionan. Por supuesto, todo esto no sdélo se aplica a los
grupos étnicos y religiosos de 1la sociedad. Junto con la
organizacién y gestidon libres y autdédnomas de los diversos grupos
sociales, el <conjunto da lugar a un sistema que resulta
verdaderamente libre de autogobierno social. Debemos reconocer que
la sociedad de Oriente Medio es sexista. La libertad de la mujer
es practicamente nula. Esto es, por supuesto, una cuestién social.
Si la mujer se organiza, dirige ella misma sus asuntos y gana
fuerza, puede convertirse en wuna parte poderosa del sistema
confederal y representar sus propios intereses dentro de este
sistema, representando sus propios intereses. Lo mismo puede
decirse de los jévenes. Todos los grupos de la sociedad, asi como
distintos grupos profesionales, pueden organizarse de este modo y
defender sus intereses en el sistema confederal.

Por qué Rojava sigue sin experimentar huidas migratorias?

La situacién en Rojava ha cambiado mucho hoy: Todos 1los grupos
pueden expresar sus intereses sin ningln problema. Al mismo
tiempo, el nuevo sistema social es capaz de defenderse de los
ataques de diferentes actores. Todo esto se ha logrado porque
desde el principio de la revolucién se han seqguido los principios
descritos anteriormente. Se trata, por tanto, de una alternativa
real. Pero como este modelo se opone a la modernidad capitalista
global y representa un enfoque completamente nuevo en la regién,
aun no ha logrado convencer a todos los grupos sociales para que
se 1impliquen en el sistema y 1lo defiendan. El sistema que
proponemos, por supuesto, también +tiene aspectos sociales vy
econdmicos. No voy a entrar aqui en detalles. Sin embargo, es
importante sefalar 1o siguiente: Las cuestiones sociales vy
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econoémicas se abordan sobre la base de principios como la libertad
y la igualdad. Se trata de una perspectiva anticapitalista vy
antimonopolista. Los monopolios no estan previstos en este
sistema. Hay que reconocer que ningun Estado de la regidn acepta
este sistema. También es interesante en este contexto que ni la UE
ni los EE.UU. acepten este modelo. Al principio de todos 1los
acontecimientos que he mencionado, Estados Unidos no actuaba sobre
el terreno. No fue hasta que el sistema gandé en organizacién vy
fuerza cuando Estados Unidos entré en contacto. Sin embargo, a
pesar de las relaciones tacticas existentes en la lucha contra el
IS, Estados Unidos no da muestras de considerar correcto el
sistema de Rojava ni de aceptarlo como solucidén. Dado que 1los
Estados regionales ven la situacidén desde una perspectiva étnico-
religiosa y sobre la base de la negacién de la existencia kurda.
:Qué quieren exactamente? Por ejemplo, ;qué quiere Rusia? Rusia
propone restaurar el antiguo régimen sirio y conceder a los kurdos
algunos derechos bajo su dominio. Asi es como la parte rusa piensa
que puede resolver 1la cuestidén kurda. ;Cudl es 1la posicién de
Estados Unidos? Habla constantemente de democracia, pero lo que
quiere decir exactamente no estd nada claro. Tampoco dice
exactamente qué medidas son necesarias para encontrar una
solucién. ;Y Europa? Europa pide el reconocimiento de derechos
para los kurdos. Sin embargo, el modelo que he mencionado antes no
s6lo estd dirigido al pueblo kurdo. No he hablado solo de 1los
kurdos, sino de la libertad de los pueblos de la regién. Todos los
diversos actores apoyan y respaldan a los nacionalistas. Pero en
cuanto hablamos de libertad social y la exigimos, se apartan.

Al principio de todos los acontecimientos que he mencionado, Llos
Estados Unidos no estaban activos sobre el terreno. No fue hasta
que el sistema gand en organizacion y fuerza que Estados Unidos
entrd en contacto. Y a pesar de las relaciones tacticas existentes
en la lucha contra el IS, Estados Unidos no da muestras de
considerar correcto el sistema de Rojava ni de aceptarlo como
solucién. Dado que los Estados regionales ven la situacidn desde
una perspectiva étnico-religiosa y sobre la base de la negacién de
la existencia kurda, declararon a Rojava como enemigo. No
obstante, el modelo que he mencionado antes no solo estd dirigido
al pueblo kurdo. No he hablado solo de 1los kurdos, sino de la
libertad de los pueblos de la regién. Todos los diversos actores
apoyan y respaldan las reivindicaciones nacionalistas; pero en
cuanto hablamos de libertad social y la exigimos, se apartan. Al
principio de las relaciones, Estados Unidos y 1los Estados
europeos, en sus reuniones con las YPG en Rojava, adoptaron la
postura de que los kurdos no debian cooperar con los drabes ni con
otros pueblos. EEUU y Europa instan a las fuerzas de Rojava a
limitarse al reconocimiento de los derechos kurdos y prometen que
sobre esta base es posible una mejor solucién de los problemas.
Estas potencias internacionales apoyan la exigencia de derechos
étnicos limitados y wuna actitud nacionalista, pero rechazan
definitivamente una perspectiva de tolerancia. En este contexto,
volvamos a examinar la Llucha contra ISIS: Las fuerzas del PDK no
han lanzado una sola bala en la lucha contra el Estado islamico.
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Fueron las fuerzas del PKK las que emprendieron la lucha y desde
entonces, ISIS fue aplastado. Siendo asi, Alemania suministré
armas al PDK. Lo mismo puede decirse de Francia, Rusia y Estados
Unidos. Todos ellos suministraron armas a las fuerzas fuerzas del
PDK bajo el pretexto de que ayudaban a los kurdos, pero finalmente
éstas no lucharon contra el EI. A las YPG no se le dio nada. El
PDK acepta el marco del Estado nacional y rechaza las demandas de
libertad social. No apoya a las fuerzas que luchan por la libertad
de la sociedad ni estdn luchando contra el EI. En lugar de ello,
arma a los grupos cercanos al PDK y afirman que a$i apoyan a los
kurdos. Todas las armas que fueron entregadas al gobierno regional
y al parlamento kurdo del sur, en su mayoria fueron proporcionadas
por el gobierno aleman, almacenadas por el PDK y guardadas en sus
propios depdésitos de armas. Estas armas fueron vendidas
posteriormente por el PDK. El gobierno alemdn cred recientemente
una comisién para averiguar qué pasd con las armas suministradas
desde Alemania en el sur del Kurdistan. Todas estas armas han sido
vendidas y estan en posesidén de diferentes fuerzas. Me gustaria
expresar lo siguiente: Para poner fin a la crisis mundial, pero
también a la crisis en Oriente Medio, necesitamos una alternativa
de profundidad. Sélo asi podrdn resolverse todos los problemas. No
hay soluciones pequefias o limitadas a niveles puramente politicos
o diplomdticos. Una solucién real debe abordar los problemas de
forma integral. En Rojava estdn tratando de aplicar precisamente
esa solucién. Consideramos que el modelo que proponemos es una
alternativa anticapitalista, no solo para Rojava u Oriente Medio.
La crisis global y el capitalismo global pueden superarse con la
ayuda del modelo que defiende Rojava. Esto es precisamente lo que
se estd intentando, y ya estd dando sus frutos. El interés por el
modelo de Rojava esta creciendo tanto en la regién como a escala
internacional. Grupos de todo el mundo, insatisfechos con 1los
descontentos de 1la actual situacién mundial se interesan por
Rojava y quieren ver con sus propios ojos la evolucién de 1la
situacién sobre el terreno. A lo largo de la historia ha habido
momentos como en los afios 60 y 70, la revolucién de Vietnam
influyé en todo el mundo. Mas tarde, fue Palestina la que atrajo
la atencidén de todos aquellos que buscaban nuevos caminos. Hoy es
Rojava la que atrae 1la atencién de todos 1los grupos sociales
oprimidos buscando soluciones. Mas no debemos olvidar que la
revolucion en Rojava esta expuesta a ataques masivos de diversos
actores alrededor del globo. Esto pasa por el hecho de que la
revoluciéon es todavia muy reciente y esta, en cierto modo, en sus
primeras etapas. Es apropiado 1llamar la revolucién en Rojava una
revolucién en busca de si misma. Una revolucidén que se construye
y desarrolla por si sola. Para la sociedad, esta revolucidén ha
creado grandes esperanzas. ;Por qué Rojava sigue sin experimentar
grandes movimientos de vuelo? Hay una gran catdstrofe en todo
Oriente Pro6ximo. Sélo en Rojava podemos observar una situacién
completamente diferente. Sin embargo, Rojava es wuna regidn
extremamente asediada, sacudida por la pobreza y bajo un embargo
total. ;Por qué no hay todavia grandes movimientos de refugiados
en Rojava? Aunque el Kurdistan del Sur es un Estado federal vy
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esta bajo proteccién internacional, mas personas han huido a
Europa desde el Kurdistdn del Sur que desde Rojava en los Ultimos
cinco anos. Aunque se ha proclamado un Estado proclamado en
Bashur, que supuestamente proporciona libertad y seguridad,
muchas mds personas huyen de esta regién. La sociedad estd siendo
engafiada. Si nos fijamos en la politica alemana, podemos ver que,
por ejemplo, sus relaciones con Turquia se basan casi por
completo en rechazar a los refugiados. Se considera que Turquia
desempena un papel central en esto, aunque es una de las
principales razones de huida desde Oriente Medio. Simultaneamente
se estd luchando contra un proyecto como Rojava, que es causa
activa y global de que se impida la fuga. Como ya he dicho, todas
las potencias mundiales estan activas en el Norte y Este de
Siria. Todas tienen wun objetivo bdasico: 1la destruccién del
sistema de autogestién en Rojava. Ninguna de estas potencias
acepta este sistema. Debemos subrayar esto muy claramente que
Iran, el régimen sirio o Turquia estadn estrictamente en contra de
todos estos avances. Ni siquiera aceptan la existencia de 1los
kurdos, por no hablar del sistema de Rojava. ELl objetivo de
Estados Unidos es dar a los kurdos algunos derechos,
instrumentalizarlos e integrarlos como grupo étnico marginal en
el sistema del nuevo régimen sirio, que aln estd en proceso de
establecimiento. Rusia intenta que 1los kurdos formen parte del
régimen restaurado de Assad y concederles ciertos derechos. Para
hacer entrar a los kurdos en estos planes, Estados Unidos y Rusia
recurren a paises como Irdn y Turquia. De este modo, intentan
poner a los kurdos bajo su control, especialmente al PKK. Quienes
no conozcan la situacion y la historia de Oriente Préximo pueden
decir que 1los kurdos estdn uniendo fuerzas con 1las potencias
imperialistas en Rojava y que, por lo tanto, no son
antiimperialistas. Esta es una opinidén muy superficial, dogmdtica
y desinformada. No entienden que la situacidén actual en Oriente
Medio es de caos, no entienden quién esta luchando con quién y no
entienden que todas las luchas estan interrelacionadas. Tratan de
entender sobre 1la base de dialéctica marxista, enfoques
anarquistas o perspectivas maoistas. Pero estos argumentos han
perdido su validez y no hacen justicia a las circunstancias
actuales. Se acabaron los tiempos en los que el mundo constaba de
dos bloques y la lucha por la libertad se libraba uniéndose a uno
de los dos. Esta también representaba un gran peligro en aquella
época. El intento de comprender el mundo de una nueva manera,
desarrollando alternativas para cambiar el mundo y luchar por
este cambio ha adoptado hoy formas completamente diferentes. Me
gustaria poner un ejemplo para que todo esto resulte mas facil de
entender: veamos los paises de América Latina, Venezuela, Cuba,
Nicaragua, por ejemplo. Todos estos son paises donde han tenido
lugar largas luchas guerrilleras y revoluciones y que todavia hoy
se consideran antiimperialistas. Si se evalua la situacidon en
Oriente Medio desde su perspectiva, Irdn y Turquia se consideran
antiimperialistas. Entienden el Movimiento Kurdo por la Libertad
como wuna fuerza colaboradora del imperialismo. Considerar a
Turquia e Irdn como antiimperialistas demuestra una ignorancia
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maxima de la situacidén. Son dos fuerzas barbaras de Oriente
Préoximo que 1llevan a cabo masacres, aumentan 1las tensiones
confesionales, promueven el fundamentalismo religioso y funcionan
como ridiculos representantes del sistema capitalista
internacional jcomo antiimperialistas! El mayor asesino irani,
Ahmadineyad, fue recibido con alfombra roja en América Latina. E1
presidente venezolano, Maduro, califica a Turquia de
antiimperialista y mantiene estrechas relaciones con ese pais.
Pero movimientos como el nuestro los 1llaman colaboradores del
imperialismo. Se trata de wuna visién totalmente equivocada.
Algunos grupos de izquierda en Europa adoptan posiciones
similares. En lugar de tratar realmente de comprender la
situacién en su totalidad y complejidad, vuelven a caer en sus
vulgares posiciones y permanecen en sus propias perspectivas. En
lugar de comprender el contexto adecuadamente, piensan en
estereotipos. jQué puedes entender cuando intentas comprender la
situacién en Oriente Medio con 1la ayuda de 1la dialéctica
marxista?, ;Qué verdas en Kurdistan? Nada en absoluto. Han pasado
mas de 150 afos desde la publicacién del Manifiesto Comunista.
Adoptar los pensamientos del Manifiesto Comunista uno por uno y
no actualizarlos para entender la situacién actual en Oriente
Medio es un desastre. Como si nada hubiera cambiado desde
entonces. También es imposible existir en el mundo si, desde una
perspectiva anarquista, se rechaza el poder politico y la
dominacién y se evita cualquier forma de organizacion. No puede
existir wuna sociedad no organizada. Si la sociedad esta
organizada, debe necesariamente administrarse a si misma. También
es importante que “gestidén” no significa necesariamente gestidn
estatal. Es el capitalismo el que rechaza la sociedad y su
organizacion. Un paradigma liberal y la libertad en si misma no
pueden lograrse encapsulando e individualizando a todas 1las
personas de su sociedad en nombre de la libertad. Si miramos a
los paises latinoamericanos desde una perspectiva tradicionar
comunista o anarquista, se hace evidente que son completamente
erréneas e inadecuadas. La afirmacién de que estamos colaborando
con EEUU es completamente falsa. Aunque quisiéramos, no
ocurriria. Es algo obvio. Lo que realmente esta ocurriendo es el
aplastamiento de 1la revolucidén en Oriente Medio. No es dificil
entenderlo: el PKK ha sido incluido en las listas internacionales
de terroristas. Las fuerzas de Rojava que luchan contra ISIS
también estan en una categoria similar. Hay una razén para todo
esto. Las fuerzas que han puesto al PKK en 1la lista de
terroristas estan construyendo un Estado para el PDK en el sur de
Kurdistan. Todo esto estd sucediendo abiertamente. El PYD no esta
invitado a ninguna de las negociaciones internacionales como
Ginebra, Astana o Sochi. Y ello, a pesar de que es el que lidera
la lucha mds decidida contra el Estado islamico y de que 1las
fuerzas de Rojava que luchan contra éste también estan en una
categoria similar. En este mismo momento se estdn realizando
esfuerzos internacionales para negociar una nueva constitucidn
para Siria. Se ha invitado a personas de todos los rincones del
mundo, incluso a grupos salafistas y a varios Estados. Pero los
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kurdos estan siendo excluidos. Aqui hay un gran problema. Con
ello, el sistema global estd diciendo muy claramente que nadie
debe salirse del marco sistematico. Pero Rojava aparece
abiertamente como wun sistema alternativo. Todas 1las fuerzas
descritas anteriormente no ven la lucha entre esta alternativa y
el sistema global. Por el contrario, ven las alianzas tdacticas en
la gquerra como colaboracién. Esto no es mas que una locura
izquierdista. Afrin, por ejemplo, era una regién muy libre. El
cantén era autosuficiente. Desde la autodefensa a la economia o
la organizacién social, no habia ningin problema. Ni Siria, ni
Turquia, ni Rusia, ni ISIS podian entrar en Afrin. ;Qué 1levd
exactamente a Rusia abriera el espacio aéreo del norte de Siria a
Turquia, permitiendo la invasién turca de Afrin? EE.UU. adoptd la
postura de que Afrin estaba fuera de su control, por lo que nada
podia hacerse. Asi que todos los actores trabajaron mano a mano y
en cierto sentido entregaron Afrin a Turquia. Lo que tenemos que
entender en este punto es 1lo siguiente: Especialmente, después
del colapso de 1la Unidén Soviética y la derrota completa de la
libertad paradigma de la libertad, es un gran desastre para la
modernidad capitalista que ésta haya reaparecido recientemente.
Ha habido una revolucién en un lugar tan inesperado como Rojava y
llevada a cabo por personas que de quien no se espara nada
semejante. Y ahora el mundo entero estd intentando trabajar codo
con codo contra esta revolucidén para sofocarla. Por supuesto, no
quiero decir que todo sea perfecto en Rojava. Todavia estamos al
principio del proceso, pero la actitud de la revolucidén es clara.
Asi que esta revolucidén, pasando por sus primeras etapas, se
supone que debe ser aplastada de inmediato. La revolucién esta
resistiendo todos estos ataques. Debemos ser claros al respecto.
Esta revolucidén no es una revolucidén facil. Si se basara s6lo en
reivindicaciones étnicas, seria mucho mas facil de 1llevar a cabo.
Entonces se adoptarian posiciones nacionalistas, se exigiria un
Estado kurdo o una autonomia kurda y se alcanzarian todos estos
objetivos sobre la base de 1la colaboracién. Todos los actores
estan dispuestos a cumplir tales exigencias. Pero la revolucidn
sigue un nuevo paradigma. Se trata de cambiar 1la mentalidad
social que se ha desarrollado durante los 4000 a 5000 anos de
historia hegeménica. Este nuevo paradigma debe poner patas arriba
todos los desarrollos sociales. Llevar a cabo semejante
revolucién no es nada facil. Es una tarea muy dificil. Convencer
a la sociedad actual de principios como la libertad y la igualdad
es una revolucion. Es la tarea mas dificil. Reunir a grupos de la
sociedad que estan comprometidos con wuna larga historia de
enemistad en 1la lucha contra un enemigo comin es algo
increiblemente dificil de unir. Seria muy fdcil unir a kurdos vy
arabes enfrentados en una guerra. Lo mismo se aplica a musulmanes
y cristianos. Seria una de las tareas mds fdaciles del mundo
conseguir que sunies y chiies se mataran entre si. Pero es una de
las tareas mas dificiles del mundo conseqguir que la gente se
organice libremente sobre 1la base de su propia identidad y fe,
llegando a convencer de que todos pueden alcanzar la total
convivencia. Es 1la bandera de la revolucién en Rojava. Por un
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lado, estamos experimentando dificultades en el intento de ganar
a la sociedad para 1la revolucién con 1la ayuda del nuevo
paradigma. Por otro, intentamos defendernos de los ataques unidos
de 1las potencias mundiales y mantenernos en pie. Todas las
revoluciones a lo largo de la historia de la humanidad han tenido
un destino similar. Siempre que una revolucidén alcanzaba una
escala que influia en todo el mundo, todas 1las fuerzas
reaccionarias se unian y trataban hasta sofocarla. 0 1o
conseguian o 1la revolucién 1lograba imponerse y extenderse por
todo el mundo. Sin alabar a 1la Revolucidén Francesa hasta el
cielo, hay que reconocer que también ella debid ser aplastada por
las mismas razones. El sistema mundial de la Revolucién Francesa,
que salié a la luz en 1la persona de Napoledén, fue combatido
conjuntamente por todas las fuerzas reaccionarias de Europa y la
revolucién fue suprimida. La Revolucién Rusa fue tratada de
manera muy similar. Aunque esta revolucién también tuvo muchos
defectos, todas estas fuerzas europeas se unieron contra la
revolucién e intentaron aplastarla. Hay muchos mas ejemplos en
todo el mundo que se podrian mencionar ahora, por ejemplo los
acontecimientos de 1la Guerra Civil espafiola. En Rojava esta
ocurriendo exactamente lo mismo. En este sentido, Rojava comparte
su destino con todas 1las revoluciones de 1la historia de 1la
humanidad. Todas las fuerzas que tienen una perspectiva liberal y
revolucionaria, que siguen de cerca los acontecimientos en el
mundo y la regién y adopten una postura adecuada sobre esta base,
pueden desempefiar un papel muy importante en este modelo. Pero si
a nivel mundial es malinterpretada, se puede caer en una pésima
actitud de colaboracién con las fuerzas reaccionarias. La crisis
de Oriente Préximo sélo puede resolverse sobre la base de nuestro
nuevo paradigma. No serd posible resolver la crisis con las
potencias imperialistas globales. El paradigma tiene el potencial
de poner fin a la crisis actual. La base de este nuevo paradigma
es la sociedad con sus diferentes grupos, en un marco de igualdad
libertad. Otros caminos no representan ninguna solucién. Quizds y
muy de vez en cuando haya una reduccién de luchas, mas no
conducira a condiciones de libertad; al contrario, siempre habra
una profundizacién del <caos y de la «crisisque conducirad
inevitablemente a nuevos conflictos.

Modernidad democratica: una perspectiva para todo el

mundo

Todo lo que he dicho antes conduce en Gltima instancia a la
siguiente conclusiodn: sin desarrollar una alternativa al sistema
capitalista global, es imposible librar la lucha por la libertad.
Por lo tanto, no se trata sélo de un pais, una regién aislada o
una sociedad concreta. En el fondo, se trata de una preocupacién
universal. El mundo es un todo. Actualmente se rige por un sistema
centralista en el que se puede distinguir claramente entre entre
gobernantes y gobernados. Aunque pueda haber muchas diferencias y
peculiaridades regionales, en el mundo actual nadie es mas libre
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que los habitantes de otras partes del mundo. Del mismo modo que
los pueblos de Oriente Medio son oprimidos y explotados, también
creo que las gentes de Estados Unidos, Inglaterra o Alemania no
son realmente libres. Por supuesto, no quiero meter todo en un
mismo saco. Ciertamente hay diferencias importantes en todas las
partes del mundo. Hay otras tradiciones y otras formas de opresidn
en Oriente Medio, especialmente en comparacién con todos 1los
logros por los que se ha luchado en Europa durante los altimos
siglos. Estas luchas han tenido 1inevitablemente efectos muy
diferentes entre Europa y Oriente Medio. Pero hay un hecho
fundamental y es el propio sistema capitalista, que destruye no
solo la libertad, sino también 1la naturaleza y la sociedad. En
este sentido, el capitalismo representa un peligro muy grande.
Donde existe el capitalismo, nada ni nadie puede ser libre si vive
en un sistema de explotacidén basado en el poder de los monopolios.
Los sistemas estatales autoritarios y centralistas pueden tener
diferentes atributos y nombres, pero dondequiera que existan, no
podra haber libertad. Esta realidad nos afecta a todos de una
manera u otra. Todos juntos debemos luchar contra ella. Si nuestro
andlisis es correcto y hablamos de una crisis estructural del
capitalismo, entonces hemos 1llegado al siguiente punto de
inflexién: el capitalismo ha conseguido mantenerse en pie durante
500 anos. Llegados a este punto, el capitalismo puede
reinventarse, realizar ciertos cambios y prolongar asi algo de su
vida. Pero si no lo hace, el sistema se derrumbara. En el curso de
la historia humana, estos puntos han surgido una y otra vez. Segun
este principio dialéctico, toda modernidad se ha renovado en fases
de caos o bien se ha derrumbado en si misma. Veamos, por ejemplo,
la era de los estados esclavistas, que comenzé con Sumeria y duré
hasta el Imperio Romano. Es decir, un total de 4000 afos. Durante
esta época histérica crisis y el caos, que el sistema esclavista
aprovechdé para realizar ciertos cambios y reformas. Asi, el
sistema consiguié mantenerse con vida. jHasta cuando? Hasta que
surgieron las religiones monoteistas y se difundié un paradigma
alternativo en dicho proceso. El paradigma del monoteismo en
Gltima instancia condujo al colapso del Imperio Romano. Por
supuesto, los ataques de los germanos, godos o francos también
debilitaron a Roma y contribuyeron a su colapso. Pero no fueron el
factor decisivo en su destruccidon. Fue el nuevo paradigma el que
la destruydé. El nuevo paradigma difundié la idea de las religiones
monoteistas. Los ataques de las otras tribus y pueblos de Europa
jugaron un papel militar, pero fue el nuevo paradigma el que
asestd el golpe decisivo. Sin el nuevo paradigma monoteista, todos
los ataques de los germanos o de los hunos no habrian 1levado a la
destruccion de Roma. Este es también un ejemplo en relacién con el
capitalismo, porque este sistema esta experimentando actualmente
un caos comparable al de Roma. También existen pequefios
movimientos antisistema/anticapitalistas a dia de hoy. Ellos y su
lucha se parecen en cierto modo a las tribus de 1los germanos,
hunos o francos que lucharon contra el Imperio Romano en aquella
época. Todos estos pequefios movimientos se caracterizan por su
actitud contra el sistema establecido, infligiendo y 1llevando al
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capitalismo hacia la crisis. Pero como no consiguen desarrollar un
paradigma alternativo amplio y profundo, es decir, una modernidad
alternativa, no consiguen 1llevar a cabo la Llucha necesaria ni
desarrollar wuna precisa organizacién. Por eso siguen siendo
marginales al sistema y son incapaces de llevar a cabo cambios. Se
han intentado varias <cosas, pero debido a 1las numerosas
debilidades de estos planteamientos, no se han realizado cambios
fundamentales. Tomemos el ejemplo de Karl Marx. Sus ideas
supusieron un avance muy importante. El anarquismo también fue una
filosofia de gran calado. Debemos reconocer 1la importancia de
estos enfoques. Pero si los miramos a la luz de la fase actual,
todas sus debilidades y la desesperanza que han provocado en el
curso de la historia, vemos que hoy ya no son una opcién ni una
alternativa. Desarrollar un modelo y una modernidad alternativa,
es decir, una modernidad democratica, se halla en esta posicién
crucial. Sin embargo, otra modernidad y alternativa no pueden
desarrollarse ni encarnarse utilizando 1los instrumentos basicos
del sistema existente. Me gustaria explicar esto un poco mas para
que no se malinterprete. Si en los fundamentos filosdéficos del
marxismo, declarando al industrialismo y la prosperidad econémica
como base de la riqueza de un pais, define el Estado en el marco
del concepto de la "dictadura del proletariado", podemos ver que,
paradigmaticamente, el marxismo no es un cambio de sistema. Asi,
el marxismo buscé la 1libertad por los medios de 1la modernidad
capitalista. En la practica, observamos claramente a qué conducen
todos estos enfoques. ;Qué ocurrié? El socialismo real se
derrumbé, tuvo que rendirse al capitalismo, y al final, como
sangre fresca, dio al capitalismo nueva fuerza. Esto significa que
con la ayuda del Estado no se puede <crear wuna modernidad
alternativa. Con una perspectiva que hace del Estado y del poder
la base, no se puede desarrollar un modelo que corresponda a la
voluntad y a las necesidades de la sociedad. El Estado es una de
las herramientas fundamentales de la civilizacién. Es imposible
hacer de ella una herramienta de libertad. El industrialismo es
una herramienta bdsica de la modernidad capitalista, que organiza
la explotacién de 1la sociedad basandose en 1la mentalidad

capitalista. No debemos entenderlo sélo como desarrollo
industrial. El industrialismo es también un sistema que moldea una
sociedad y promueve su explotacion. Si entendemos el

industrialismo exclusivamente como un gran progreso sin limites,
allanamos el camino para una catdstrofe social y ecoldgica. Hacer
que todos los valores sociales se enfrenten a una competencia
generalizada, subordinar todos los recursos sociales a la esfera
militar, es decir, poner 1la importancia de 1lo militar y de la
competencia por encima de todo 1o demas; todos estos son
planteamientos diametralmente opuestos al principio de libertad.
Podemos decir cosas similares de 1los distintos movimientos
anarquistas. jCuales son sus problemas de fondo? Entienden el
Estado y el poder como un gran peligro, pero cometen grandes
errores al intentar sacar conclusiones de ello. Atribuyen un
significado filos6fico que ellos mismos examinan y reducen 1la
convivencia o la relacién de dos personas desde la perspectiva del
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poder. La sociedad los convierte en individuos individuales en
nombre de la libertad. Intentan desarrollar una alternativa sobre
la base de esta exageracién: niegan la existencia de la sociedad y
rechazan completamente las relaciones necesarias para el
mantenimiento de la sociedad. Pero esto es, fundamentalmente, el
anténimo de sociedad, sirviendo a los intereses del capitalismo.
Cuanto mas consigue el capitalismo descomponer 1la sociedad vy
distorsionando la comprensién de 1la 1libertad en nombre de 1la
libertad individual, mayor sera su poder sobre el ser humano
individual. Por tanto, si se siguen estos planteamientos, en
Gltima instancia se crea el caldo de cultivo perfecto para el
capitalismo. Concedemos gran importancia a todas las corrientes
que, sobre la base de la libertad y 1la igualdad, se oponen al
capitalismo, a todos 1los monopolios y a todas las formas de
explotacion. Que sean grandes o pequefias no es decisivo. Todas
ellas representan fuerzas antisistema y partes de la modernidad
democrdtica para nosotros. Por tanto, si las entendemos como
partes fundamentales de la modernidad democratica, vemos que hay
una estructura muy fuerte en el mundo que se dirige contra el
capitalismo. Pese a que estos grupos wutilizan sus propias
imperfecciones unos contra otros, rechazdndose constantemente vy
negando su derecho individual a existir, permanecen en una
posicién marginal y gravemente debilitada. Pero si todos estos
grupos consiguen acercarse unos a otros y entablar relaciones
sobre la base del internacionalismo, estoy firmemente convencido
de que surgird wuna fuerza y un paradigma alternativa al
capitalismo. Somos mayoria. Todas 1las partes de 1la modernidad
democratica juntas son diez veces mas que los representantes de la
modernidad capitalista. También con respecto al movimiento, se
puede decir que todos los demas grupos feministas, excepto una
corriente de

feministas liberales, son anticapitalistas. La juventud se
encuentra en una situacién similar. Existe un increible potencial
anticapitalista si incluimos también a las diversas naciones, los
marxistas, anarquistas, trotskistas, los movimientos por 1la
tierra, Llos movimientos religiosos y confesionales. En nuestra
opinion, es tarea de todos nosotros reconocer esta situacidén vy
utilizarla para algo positivo con el fin de desarrollar una fuerza
contra el capitalismo. Creemos que ahora, eso es muy importante,
sin rechazar de entrada nuestras diferencias, sino aunando la
legitima diversidad de todos nosotros y, con el tiempo, hacer de
nuestra diversidad un nuevo paradigma que sea una alternativa
real. Eso es muy importante. Hasta ahora ha sido asi: E1l marxismo
consideraba al anarquismo como el enemigo. Otros declararon
enemigo al trotskismo. Todo el mundo declaraba a alguien como
enemigo. Y asi se desarrollé un mecanismo por el cual todos se
convirtieron en enemigos de aquellos que estaban mas cerca de
ellos. Es realmente muy importante salir del ambito de los debates
puramente intelectuales, tedricos y ver qué enfoques dan mas fruto
en la préactica. De lo contrario, si no te conviertes en un pedn en
el juego del capitalismo y solo representas agua en Llos molinos
del sistema existente. En este contexto, es crucial establecer
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relaciones con todas las fuerzas antisistema. Por 1lo tanto, es
importante que mantengamos discusiones entre nosotros en el marco
de plataformas comunes. Es maravilloso cuando todos estos grupos
diferentes llevan a cabo una educacién conjunta y discuten entre
si dentro del marco descrito. Si seguimos con el estilo de las
antiguas relaciones destructivas, no podremos salvarnos. La
primera condicién para ello es, sin duda, no negar a mi homélogo,
quien también estd comprometido en la lucha contra el sistema;
sino construir relaciones con él. Tenemos que construir relaciones
entre nosotros sin querer imponer nuestros puntos de vista o
buscar en é1 o ella sélo lo que es como nosotros. Nosotros podemos
crear estas condiciones positivas debatiendo libremente entre
nosotros y viviendo juntos una cultura de libre pensamiento. Por
lo tanto, en nuestra opinién es inevitable que 1las fuerzas
antisistema de todas las diferentes areas y sus luchas comunes,
lleven a cabo un trabajo educativo comln, todos se impliquen en el
trabajo comdn, desarrollen relaciones positivas entre si vy
conviertan todo esto en una organizacion comdn para desarrollar y
construir un sistema alternativo. Nuestro planteamiento también
incluye algunas dimensiones radicales. Fijémonos en el feminismo o
en el movimiento feminista, por ejemplo. Las diversas corrientes
contra el sistema tienen todos sus puntos de vista sobre este
tema. El grado de eficacia es objeto de debate. A pesar de todos
los diferentes enfoques al respecto, debemos reconocer juntos el
sexismo omnipresente y la acuciante cuestién de la mujer. Podemos
abordar esta cuestién y debatirla, sin tratar de igualar a los
demas con nosotros, sino intentando convencernos mutuamente. En 1o
que respecta al feminismo y al movimiento radical que ha alcanzado
un nivel muy alto. Es fdcil discutir la cuestién de la mujer a
nivel intelectual y filoséfico. Pero nadie ha conseguido alcanzar
nuestro nivel en la practica. Hemos desarrollado una practica que
va mucho mas allad de lo que otros han evolucionado tedricamente.
Por ejemplo, algunos hablan de que las mujeres son automaticamente
libres cuando la sociedad es 1libre. 0 se afirma que en una
sociedad socialista no puede haber explotacién, por lo que 1las
mujeres seran automaticamente libres. Pero nosotros lo vemos de
otra manera. Somos un movimiento que consigue liberar a 1las
mujeres de todos sus grilletes en wuna sociedad atrasada como
Oriente Medio, haciéndoles mas libres y permitiéndoles tomar sus
propias decisiones. Todo esto es muy importante. Liberar a una
mujer de Oriente Medio de 1los grilletes de su padre, madre,
hermanos, tribu y Estado es un logro cuyo significado no puede
expresarse con palabras. A esto se ahade nuestro enfoque para
concienciar a las mujeres de que es en realidad un problema de
hombres. Es un enfoque extraordinario. La responsabilidad
fundamental de la cuestién de las mujeres recae en los hombres. En
el planteamiento del PKK, defender 1la libertad de 1las mujeres
también contra el propio partido. En si mismo, no dice nada. Lo
fundamental es convertir este planteamiento en la organizacién de
las mujeres. Ese es el trabajo esencial. No se puede defender el
feminismo organizando a las mujeres en el marco de la organizacidn
social general. Somos un movimiento cuyo progresismo se expresa en
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la organizacién auténoma de las mujeres, a pesar de la sociedad, o
en algunos casos, incluso contra 1la sociedad; garantizamos la
libertad de 1las mujeres y ademas 1las armamos para que se
conviertan en una fuerza de autodefensa. Si las mujeres juegan hoy
un papel tan crucial, tanto cuantitativa como cualitativamente en
el PKK y en 1la revolucidén de Rojava, su razén es el enfoque
descrito. Podriamos encontrar otros ejemplos de ello. Por 1lo
tanto, también estamos convencidos de que la modernidad
democratica requiere una estructura internacionalista. Con 1la
revolucion de Rojava y la resistencia de Kobane surgié un gran
interés que con el tiempo se desarrolléd en acciones y trabajos
conjuntos en Europa. Significa poder desarrollar una oposicién
seria si partimos de estos ejemplos y continuamos. Esta fuerza de
oposicién puede alcanzar una fuerza en cualquier parte del mundo,
no solo en Oriente Medio, con la que poder liderar la lucha por la
democracia, la libertad y la modernidad democrdatica. Lo que esto
significa en términos concretos para cada pais individual debemos
averiguarlo y desarrollarlo mediante debates conjuntos. En lugares
como Rojava y en todo Oriente Medio, donde las contradicciones son
tan evidentes, la forma de luchar es diferente a la de Europa. Ni
los objetivos ni los métodos son los mismos. Lo importante es
luchar por 1la modernidad democratica y, por tanto, contra el
capitalismo. Una vez que hayamos sentado las bases para ello a
nivel mental, no es dificil librar esta lucha. Pero, por supuesto,
no podemos estandarizar los diferentes lugares con sus propias
condiciones de resistencia. No considero que Europa sea una zona
especialmente liberal. Por supuesto, Europa caracterizada por el
liberalismo concede ciertos derechos. Pero ese no es el punto
principal. Porque en el fondo, Europa no es nada democratica. Se
trata, por supuesto, de una cuestién de gran envergadura a la que
no podemos dedicarnos por completo a corto plazo, aun siendo
posible afirmar que Europa estd bajo control hegeménico,
controlando toda la vida y convirtiendo al individuo en una
especie de maquina. La gente alli estd en una situacién tan
desastrosa que se ignoran si las cosas que utilizan les aportan
libertad o esclavitud. No saben si el teléfono, Internet, el metro
o el avién les hacen mds libres o mas esclavos. En mi opinidn,
todos estos son medios que no aportan libertad, sino esclavitud.
Son herramientas que sirven tanto para explotar como para
intensificar el control sobre 1las personas. El Estado esta
informado de todo: quién es amigo de quién; cuanto dinero se
retira de la cuenta de cada persona cada dia; cudntos minutos
gasta la gente en qué. Todo esto lo controla el Estado. El sistema
sabe qué ves en Internet, qué noticias lees online o a quién
escribes mensajes o0 cartas. Todas 1las posibilidades de esta
tecnologia a disposicién de 1la gente en Europa tienen 1la
particularidad de hacer creer libre a la gente, cuando en realidad
las estan esclavizando cada vez mas. Yo mismo me siento mucho mas
libre: No tengo dinero, no uso el teléfono, nadie sabe ddnde
estoy. Todo esto me hace una persona mucho mas libre. Estoy
firmemente convencido de ello. El individuo en Europa no es libre:
es mas bien una sociedad en la que las personas estan aseguradas
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por un cierto salario minimo y prestaciones sociales, que
simplifican sus vidas y las tienen bajo control con la ayuda de
simples herramientas de la vida cotidiana. Los Estados europeos
son extremadamente ricos. Para evitar que 1los refugiados de
Turquia vengan a Europa, dan a Turquia seis mil millones de euros,
pero su propia poblacidon se alimenta con unos pocos cientos de
euros. Nadie es realmente libre en Europa. Pero cuando la gente
empieza a preguntarse como pueden ser libres y qué exigencias
deben plantear en 1la 1lucha por 1la 1libertad, ellos mismos
propondran 1lo que pueden hacer. Sobre esta base se puede
cuestionar el actual sistema capitalista en Europa. Lo mismo puede
decirse del sistema estatal. Se puede cuestionar la politica de
intereses de 1la burguesia europea. Y cuestionando todos estos
aspectos y «criticando 1las <condiciones existentes, se puede
promover la concienciacion social. A una sociedad educada se le
puede hablar del paradigma de la libertad y mostrarle el camino
hacia wuna modernidad alternativa. Por supuesto, esto es muy
dificil en la Europa actual. Pero, a pesar de todo, debe hacerse.

Los Estados del mundo nunca resolveran la cuestidén kurda

La solidaridad internacional es sin duda muy importante. Los
movimientos por la libertad en diferentes partes del mundo deben
apoyarse mutuamente. Cada uno debe liderar 1la lucha por la
libertad en su espacio. Al final, debemos cambiar el mundo entero.
Debemos hacer del cambio nuestro objetivo comin. Sin embargo, si
una persona en Europa que se opone al sistema se define solo en
términos de apoyo a Rojava es muy insuficiente. Tan importante
como defender 1la revolucién en Rojava es también un deber
fundamental hacer avanzar 1la revolucién en Alemania. Nuestro
propio trabajo en Europa también tiene claras debilidades. Aunque
como movimiento hemos disfrutado del apoyo de amplios circulos
sociales en Europa desde la década de 1980, todavia no hemos
logrado establecer suficientes relaciones con las fuerzas
antisistema y desarrollar Jluchas conjuntas. Una perspectiva
nacionalista, limitada principalmente a los kurdos, nos ha situado
alli en wuna posicién marginal. Esta perspectiva también ha
significado que, en cierta medida, nos hemos privado de la
oportunidad de explicar nuestras intenciones a 1los pueblos
europeos. Siempre hemos exigido que 1los pueblos de 1los paises
europeos se unan a nuestra lucha o la apoyen. Pero nuestra propia
contribucion a las luchas alli ha sido demasiado débil. E1l hecho
es que nuestra responsabilidad de participar en la lucha por 1la
libertad en Europa es tan grande como la responsabilidad de los
internacionalistas de defender la revolucidn en Rojava.

Debido a estas deficiencias, aun no hemos logrado dar los pasos
necesarios para aplicar nuestro paradigma. No solo podemos
criticar a los demds, sino que debemos también reconocer nuestro
propio papel en no implementar nuestro paradigma adecuadamente.
Sin embargo, en los Ultimos tiempos esto ha empezado a cambiar
lentamente. En particular, la simpatia por Rojava y las protestas
contra los atentados alli perpetrados han propiciado un lento
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acercamiento, lo que hace posible alcanzar el nivel necesario de
cooperacién del que he hablado. No se trata, por tanto, de ayudar
a la revolucién en Rojava, sino de responsabilizarse de ella vy
tratarla como la propia revolucién. Esto va acompafiado del hecho
de que los kurdos luchan en Europa del mismo modo que participan
en la lucha por la libertad en el Kurdistan. Todo esto requiere un
paradigma como una organizacidén comin. Debido al nacionalismo,
existe un cierto malentendido entre los kurdos: consideran a la
izquierda como marginal, débil vy sin influencia e intentan
resolver sus propios problemas con la ayuda de los Estados. Esto
es un gran error. Llevamos 40 afos intentando explicar a la gente
que este enfoque es erréneo. Los Estados son la causa de que el
Kurdistan se encuentre en la actual situaciodon. Los Estados nunca
resolveran la cuestién kurda porque son ellos mismos los que han
puesto al Kurdistan en esta situacién. Las fuerzas de izquierda o
antisistema no tienen ninguna responsabilidad por la situacién
actual del Kurdistan, pero son la Unica fuerza que estd luchando
incondicionalmente por la libertad en el Kurdistan. Por 1lo tanto,
ellos son los que seran nuestros socios estratégicos. Los Estados
y las «clases dirigentes siempre aplican politicas orientadas
exclusivamente a sus propios intereses y ventajas. Hacen lo que
sea necesario para obtener sus beneficios. Los estados europeos
han reconocido que pueden hacer valer mejor sus intereses si ven
el Kurdistan dividido en cuatro partes. Asi que crearon las partes
y nos situaron en la situacién en la que estamos hoy. Incluso hoy
en dia, sO6lo estdn interesados en ciertos derechos de los kurdos,
si corresponde a sus propios intereses. Las fuerzas antisistema
son muy diferentes de todos estos Estados. Me gustaria poner un
ejemplo muy concreto: Durante la lucha contra el Estado Islamico,
el PYD fue alabado hasta 1los <cielos por 1la comunidad
internacional. Los franceses 1los recibieron en el Palacio del
Eliseo, al igual que 1los italianos. Los alemanes también
mantuvieron conversaciones con ellos a nivel oficial. Pero todos
sabian que habia relaciones entre el PYD y el PKK. Sin embargo,
recibieron al PYD y mantuvieron conversaciones oficiales con ellos
porque les convenia presentarse como combatientes contra ISIS.
Pero cuando Turquia atacé Afrin, no lo apoyaron en 1o mas minimo.
Esto demuestra claramente que los Estados siempre hacen lo que les
resulta ventajoso. No conocen otro principio. Por eso nuestro
enfoque del Estado es crucial. ELl origen de todos los problemas es
el Estado. La solucién a los problemas nunca vendrad del Estado.
Entonces, ;quién resolvera 1los problemas? Son 1los antisistema
quienes encontraran soluciones a los problemas. No son en absoluto
tan marginales como siempre se afirma. Son una gran parte de la
sociedad. Lo que llamamos capitalismo es solo un pequefio grupo. Es
el grupo de la clase dominante. El grupo de los capitalistas se
limita al circulo de la clase dominante. No son la sociedad. Los
gobernantes son los capitalistas. La sociedad no es capitalista vy,
por tanto, se queda en el camino. No debemos confundir la sociedad
con el capitalismo ni con el grupo de la clase dominante. En lugar
de considerar a las fuerzas antisistema y a la gran parte de la
poblacién que las respalda como marginales, debemos ver mas bien
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que son los capitalistas los que se encuentran en una posicidn
marginal.

Rojava, una revolucidén internacionalista con sus propios problemas
Observamos que esto estd cambiando con Rojava, especialmente por
todos aquellos que van a Rojava y se quedan alli un cierto tiempo.
Esto también es cierto para los amigos de izquierdas en Europa.
Pero tienen grandes dificultades. Es algo natural. Todo el mundo
tiene que enfrentarse a dificultades. E1l trabajo mas duro del
mundo es nuestra revolucién. Ninguna revolucién es tan dura como
la nuestra. Nadie ha dicho que seamos grandes o sobresalientes, ya
gue estamos Lluchando con las mayores dificultades del mundo vy
tratamos de allanar el camino para la revolucién a través de los
enfoques mas enfoques mds interesantes. Ni mds ni menos hacemos.
Asi que no hay razén para exagerar todo esto. Pero puede decirse
que actualmente somos la fuerza que ha avanzado mas en el mundo.
Lo siguiente es importante: la gente viene a Rojava desde todas
partes. Van alli con entusiasmo revolucionario e idealismo, pero
no se pueden descartar las dificultades de 1la vida sobre el
terreno. Para ser como la gente de 1la poblacién, encontrar
soluciones a sus problemas, ofrecerles soluciones cada dia,
mostrarles como hacer frente a su atraso, encontrar la manera de
protegerles contra todo para prepararse para futuros ataques,
enseflarles como manejar las armas y defenderse: todo esto es muy
dificil. Todas estas son tareas nuevas para todos 1los que se
dirigen a Rojava. El verdadero desafio no se puede entender si uno
lo aborda con una actitud idealista, en el sentido de que ha
comido medio pan mas que los demas. No hay socialismo aqui. La
lucha estd marcada por las dificultades, pero el aspecto mas
apasionante de todas estas dificultades es 1la busqueda de la
propia libertad. Esta blUsqueda es algo impresionante. Al final,
todos los problemas tienen solucién. La falta de conciencia u
otras carencias pueden superarse. La emocién que acompafia a esta
bisqueda es nuestra recompensa por todo el esfuerzo. En los afios
30, 1las Brigadas Internacionalistas en Espana tuvieron que
enfrentarse exactamente a los mismos problemas. Y sin embargo,
Espafna fue una experiencia. Todas 1las deficiencias que he
mencionado y criticado antes fueron la razén de la derrota en la
Guerra Civil espafola de entonces. Pero con 1las lecciones que
aprendimos de la Guerra Civil espanola, podemos llevar a Rojava al
éxito. A aquellos que vienen a Rojava les damos exactamente esa
importancia. No queremos que caigan en combate alli. Intentamos
mantenerlos alejados de situaciones peligrosas. Pero ellos
deliberadamente también quieren correr esos peligros. Ambas son
expresiones de una maravillosa humanidad: por un lado, intentamos
protegerlos de los peligros de la guerra y por otro insisten en
arriesgar sus vidas por la revolucién. Nadie puede sentir el mismo
dolor que nosotros ante los internacionalistas caidos que llegaron
a Rojava con su fuerte deseo de 1libertad. Les concedemos un
significado muy especial. Si existe la posibilidad, queremos hacer
posible que todas las personas interesadas vayan a lugares como
Rojava, para vivir alli en sociedad, ayudar a construir el
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sistema, educar a la gente y participar en la gestidn del sistema.
Aprovechar estas oportunidades es una gran oportunidad para todas
las personas interesadas. Por eso siempre hemos estado abiertos a
todas las personas interesadas y hemos hecho posible que vinieran.
Por ello, hemos creado las condiciones para no solo expresarnos,
sino para que estas oportunidades estén al alcance de toda la
gente de aqui. Pero los agentes del Estado se han dado cuenta de
ello entretanto e intentan impedir que 1los internacionalistas
vengan aqui. Un dia el PDK 1o hace con referencia a EE.UU., otro
dia con referencia a Turquia. Hay muchas maneras de obstaculizar
la lucha por la libertad. Si queremos impedir que nos reunamos en
ese lugar de revolucién, entonces debemos ponernos como meta hacer
de cada lugar del mundo un lugar de revolucién. No hay diferencia
entre los que han luchado en Kobane y Afrin y los que han estado
en las calles de todas partes del mundo durante estos periodos
para defender Kobane y Afrin. Todos ellos hicieron lo que podian
hacer en sus propias circunstancias. Si se quiere impedir que nos
reunamos en ese lugar de revolucion, entonces debemos ponernos
como meta hacer de cada lugar del mundo un lugar de revoluciédn.
Todos ellos hicieron 1o que podian hacer en sus propias
circunstancias. Creo que Europa es un lugar importante para librar
esta batalla. Ya sea en debates comunes, educacién o protestas en
la calle, todo forma parte de la lucha comin.

Luchas comunes en Europa

En lo que respecta a esta cuestién, ya hemos dado érdenes claras a
todas las estructuras del movimiento. Todas nuestras estructuras
se han encargado de organizar este tipo de eventos y reuniones con
regularidad, apoyandolas cuando sea necesarios y participar en
ellos. Esa es nuestra perspectiva. Para que estos actos se
celebren conjuntamente, deben ser organizados también por comités
conjuntos. Estos comités deben poder tomar sus propias decisiones.
Como movimiento, no debemos reclamar ningin derecho de influencia
especial. Nuestra tarea es apoyar la preparacién y participacion
en los actos. En este sentido, hemos tomado decisiones y &rdenes
muy claras. Hemos decidido que participaremos en todos estos
acontecimientos y no solo en los relacionados directamente con el
Kurdistan. Se trata de participar en la diversidad de acciones en
los diferentes paises. Estamos convencidos de la importancia de
este tipo de eventos y acontecimientos. Por supuesto que siempre
puede tratarse de Kobane, Afrin o Rojava. Pero hay muchas més
ocasiones y luchas, por ejemplo en Europa. Debemos aprovechar
todas estas ocasiones para intensificar la lucha contra el sistema
y para acercar a las diferentes fuerzas antisistema. Concedemos
gran 1importancia a esto. Recientemente, los sindicatos de Gran
Bretafia han prestado mucha atencidon a la demanda de libertad de
Abdullah Ocalan. Nosotros, como movimiento, no desempefamos un
papel central en esto. Los sindicatos e individuos han tomado la
iniciativa aqui. Uno de los presidentes de un sindicato inglés
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también vino aqui y hablé con él. También es miembro del Partido
Laborista. En 1la conversacién s6lo presentamos nuestras ideas
sobre la campafia sindical britanica por la libertad de Ocalan vy
ofrecimos la participacién de la comunidad kurda en Inglaterra.
Pero los sindicatos y los individuos en Inglaterra han asumido
toda la responsabilidad de la campafa por si mismos. Sus esfuerzos
han conseguido que entre cinco y seis millones de personas
participaran en la campafia sindical. Esto es algo muy importante.
Tal vez no coincida al cien por cien con nuestras ideas, pero como
movimiento podemos apoyar y promover muchas mds acciones de este
tipo. A la campafa sindical britdnica también se estdn uniendo
poco a poco grandes sindicatos sudamericanos. Asi que existe la
posibilidad de que esto se convierta en una campafa mundial por la
libertad de Abdullah Ocalan, empezando en Gran Bretafa, porque
detrds de ella hay grandes e influyentes sindicatos y partidos
obreros. Quizds no suceda y la campafia se desarrolle a menor
escala. En un pueblo, una ciudad o un pais individual, se puede
lanzar una campafia de este tipo. Este tipo de acciones deben ser
acciones conjuntas en las que todos puedan participar con sus
propias identidades y problemas. Es muy importante crear una
esfera publica propia con este tipo de campafas, sin que un solo
grupo se apodere de todo. Si conseguimos crear un contrapublico,
por ejemplo en Alemania, influiremos sin duda en el Estado alemdn.
Es una contribucidén enorme.

Antecedentes de la criminalizacién en Europa

La burguesia es realmente una clase muy deshonesta y taimada. El
PKK 1leva luchando desde hace 40 afos. Durante mucho tiempo no fue
clasificado como organizacién terrorista. ;Sabes cuando se incluyd
al PKK en la lista de organizaciones terroristas de la UE? En
2002. En aquel momento, el PKK queria poner fin a la lucha armada.
Trabajaba para cambiar su paradigma y apuntaba a una solucidn
politica. Durante todos estos afios de lucha armada, el PKK no fue
incluido en 1la 1lista, pero cuando quiso poner fin a 1la lucha
armada y lograr una solucién politica, fue incluido en la lista de
la Unién Europea. ;Qué significa esto? Significa que la UE estéd
diciendo en (ltima instancia: "jEsta guerra no debe terminar bajo
ninguna circunstancia! La cuestién kurda no debe resolverse. Se
beneficia de esta guerra y puede imponer sus propios intereses a
través de ella. La opinidén publica tiene la impresién de que el
PKK ha sido una organizacién terrorista y que el Estado alemdn o
cualquier otro es moderno y democratico. Estd claro por qué el PKK
sigue en la lista de organizaciones terroristas: La guerra debe
continuar y se debe impedir una soluciodon a la cuestion kurda. Hay
que ver cuantas armas ha vendido Alemania a Turquia desde que el
PKK fue incluido en la lista de terroristas de la UE en 2002.
Francia, Italia, Israel o Inglaterra también han vendido grandes
cantidades de armas a Turquia desde entonces, adjudicando muchos
contratos lucrativos a todos estos paises. Todos estos paises
estan jugando con el destino de un pueblo para imponer sus propios
intereses. Cuando nuestro presidente, Abdullah Ocalan, abandond
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Siria en 1998 y 1llegdé a Italia, ni un solo pais europeo quiso
encarcelarlo y procesarlo legalmente. Y ello a pesar de que en
todos esos paises se le calificaba de terrorista y de que, en
realidad, deberia haber sido procesado en consecuencia. Ningun
pais de la UE queria permitir la entrada de Ocalan. La situacidn
en ese momento podria haber sido como una iniciativa pacifica del
PKK y Ocalan como un enviado de paz del PKK. Pero se negaron
deliberadamente a hacerlo. En su lugar, hicieron todo lo posible
para intensificar la gquerra y profundizar el caos. Los Estados de
la UE llegaron incluso a participar activamente en la detencidn de
Ocalan en Kenia y su entrega a Turquia. Esta politica no tiene
como objetivo poner fin a 1la gquerra, sino intensificarla. La
guerra debe continuar para que los Estados puedan seguir vendiendo
sus armas. Esta es la actitud que hay detras. Después de que
Ocalan fuera entregado a Turquia, fue condenado alli en un juicio
espectdculo. Si nos fijamos en 1la forma en que Ocalan fue
condenado y encarcelado, podemos decir muy claramente que todo
esto no corresponde a ninguno de los derechos humanos universales,
mas bien corresponde a los valores de Europa. ;Podria una sociedad
moralmente activa, viendo tales violaciones masivas de 1los
Derechos Humanos universales, permanecer en silencio? Supongo que
eso significa que las sociedades no son particularmente morales.
Declaran que sus propios valores carecen de sentido. Asi 1o
demuestra el trato dado a Abdullah Ocalan. A pesar del
encarcelamiento de Ocalan y de las numerosas infracciones de los
valores y las normas europeas, se apoya a Turquia y no se asume
ninguna responsabilidad por Abdullah Ocalan. Europa declara estos
valores y derechos universales solo en términos validos por si
misma. Desde la declaracién de los derechos humanos universales en
EE.UU. y Francia hasta la institucionalizacidén de estos derechos
en forma de la UE, estos derechos universales se concedieron a
todas las personas. Pero cuando se trata de nuestro lider Abdullah
Ocalan, a nadie 1le importan estos valores universales. Aunque
desprecia todos y cada uno de estos valores wuniversales vy
guebranta los derechos que de ellos se derivan, 1la comunidad
internacional de Estados permanece en silencio. Los derechos y el
apoyo que se dieron a Mandela se niegan a Ocalan. Mientras los
Estados hacen esto, 1los kurdos ejercen uno de sus derechos
democraticos mas basicos y luchan por la libertad de su pueblo y
de su representante. Los Estados de la UE, a su vez, responden a
esto incluso prohibiendo regularmente las protestas y
manifestaciones por su libertad. Incluso si permiten tales
protestas, los simbolos y banderas que hacen referencia a Abdullah
Ocalan estdn prohibidos. No tengo palabras para esto. La
prohibicién del PKK, 1la inclusién del PKK en 1la 1lista de
organizaciones terroristas de la UE o la prohibicién de simbolos y
banderas se aplica en Alemania, en particular, pero no se limita
tan solo alli. Dentro de 1la OTAN, Alemania ha recibido 1la
principal responsabilidad de desarrollar y aplicar una politica
contra el PKK. Por esta razén, incluso la mds minima expresidén de
simpatia o apoyo al PKK es detenida y criminalizada. Es
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interesante sefalar que durante la resistencia de Kobane el Estado
aplicé una politica muy flexible.

No en vano, he dicho al principio que la burguesia es una clase
muy deshonesta y taimada. El Estado sabia en ese momento que habia
una gran ira en 1la poblacién contra ISIS. Asi que fue muy
beneficioso para el Estado construir relaciones con las fuerzas
que luchaban contra Estado Islamico. Es interesante sefialar que
durante la resistencia de Kobane el Estado aplicé una politica muy
flexible. Se sabia que en ese momento habia una gran ira en la
poblacién contra ISIS. Asi que fue muy beneficioso para el Estado
construir relaciones con las fuerzas que luchaban contra él. Todos
los Estados, ya fueran Holanda, Italia o Alemania, celebraron a
los combatientes que resistieron como héroes. Los simbolos del
PKK, Abdullah Ocalan o el PYD estaban permitidos en todos estos
paises en ese momento. Ahora que el EI ha sido derrotado, por
ejemplo, los simbolos del PYD estan prohibidos en los mismos
paises. Hemos entendido que las imdgenes de Abdullah Ocalan seran
prohibidas debido a sus conexiones con el PKK. Pero, ;por qué se
prohibieron las banderas de YPG? ;Hasta qué punto ha perjudicado
YPG a Alemania o al resto del mundo? Su Unico delito es haber
derrotado al Estado Islamico. ;Y qué hace Alemania? Prohibe 1los
simbolos de YPG. ;Sabes cual es el objetivo G4ltimo de Alemania?
Mientras Alemania estd prohibiendo todos estos simbolos vy
organizaciones, estd constantemente bombeando dinero a Turquia en
un intento de mantener a Erdogan en pie. La UE ha pagado seis mil
millones de euros a Turquia en los Gltimos meses. Los paises de la
UE siguen suministrando a Turquia con tanques y otras armas. Todo
ello en un intento de mantener vivo a Erdogan. Todo esto es
innegable. Todavia no podemos entender del todo por qué el
Gobierno aleman persigue una politica antikurda en la misma medida
que el Estado turco. Mientras que existe un gran resentimiento
entre la poblacidén y especialmente en el panorama medidtico de
Alemania por la situaciéon actual en Turquia, los que estan en el
poder en Alemania aplican una politica diametralmente opuesta al
estado de animo de la sociedad alemana y estd totalmente dirigida
a apoyar al AKP y a Erdogan. Se trata una cuestidon amplia vy
compleja. Sin embargo, no es dificil comprender 1las relaciones
germano-turcas: Desde las relaciones del emperador aleman
Guillermo con el gobernante otomano Abulhamid hasta hoy, ambos
Estados mantienen relaciones muy estrechas entre si. A esto se
ahade el papel en la lucha contra el PKK, que fue otorgado a
Alemania por la OTAN. Estos dos puntos son cruciales para entender
las relaciones germano-turcas. Es muy posible que se hayan tomado
medidas equivocadas en Alemania. Si es asi, se basaron en
iniciativas locales. Pero el PKK nunca, durante sus 40 afos de
lucha, ha seguido una politica de dafiar deliberada vy
planificadamente a la poblacién alemana y los intereses alemanes.
Entonces, ;por qué el Estado aleman sigue una politica tan hostil
hacia el PKK?
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